LUPTA DE PE CAMPUL PAINII (13 OCTOMBRIE 1479).
DE LA UNIVERSALITATEA LIED-ULUI MEDIEVAL LA
RECUPERAREA EROILOR NATIONALI

Acesta e Campul Painit!

Se pare cd natura a fdacut anume acest areal
pentru lupte — si lupte nu de oament ci de giganti”
(Aron Densugiann, 1864)

sl ] faptele lor minunate azi sunt cantate la ceterd. Nu melodii de dragoste sunt
rdspandite, ca la noi, ci faptele bravilor eroi, a lui Ioan de Hunedoara, Matei Corvin, Paul
Kinizsi, batranul Istvan Bahory”

(Johannes Cuspinianus, 1473-1529)

Cristian Ioan POPA

Poate mai mult decat oricare exemplu medieval transilvanean, lupta
de pe Céampul Painii, petrecutd pe 13 octombrie 1479, a oferit si ofera
modelul unitatii crestinilor impotriva pericolului turcesc, tiria unor
caractere, sacrificiul in lupta si eroismul unor elite. Actorii sai au fost nume
sonore, unele cu aurd de legenda: Istvan Bathory, voievodul Transilvaniei,
Paul Kinizsi (Pavel Chinezu'), comite de Timisoara si comandantul partilor
de sud ale regatului maghiar, Laiota Basarab, fost domn al T4rii Romanesti,
refugiat in Transilvania la Brasov, Basarab al IV-lea cel Tanar (Tepelus),
domnitorul Tarii Romanesti, despotul sarb Demeter Jaksi¢, celebrul Isa-bei,
sfetnic al sultanului Mohamed II si altii. In plan strict istorico-politic,
deznodamanutul luptei a insemnat, pe fondul victoriei coalitiei antiotomane,
un moment de respiro pentru lumea crestind. In planul mentalului colectiv,
lupta a creat pe unul dintre cei mai mari eroi ai Ungariei medievale: Paul
Kinizsi. Nu intamplator, primul /ed al literaturii epice maghiare este cel care
omagiazd faptele eroului. La fel, nu surprinde deloc faptul ca in sudul
Transilvaniei, si in mod special in cea a Campului Painii, s-au conservat atatea
legende care-l au in prim plan pe artizanul victoriei din toamna lui 1479.

! In randurile de mai jos vom limuri utilizarea numelui de Pau/ Kinizsi in locul celui de Pavel
Chinezu, ultimul preferat de istoriografia romaneascd din ultimii 150 de ani. Principalul
motiv il constituie originea incert/exclus romaneascd a acestuia si, prin urmare, onomastica
trebuie adaptat in istoriografia romaneascd dupd normele de editare specifice, sub formele
Paunl Kinizsi sau Paul de Kinizs.
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Si cum aceste lucruri se cereau a fi cunoscute, aflat la curtea regelui
maghiar Matia Corvin, umanistul Antonio Bonfini consemneazi, la scurt
timp de la confruntare, faptele de arme ale eroilor Campului Painii $i ofera, in
consecinta, o prima versiune ,,oficiala” a luptei, aflatd la concurenti cu
cantecele trubadurilor popositi in vreun han transilvan sau ungar. Dar, lui i
datordm si perpetuarea unor teme false, devenite marote ale istoriografiei
moderne §i, mai cu seama, a celei romanesti. Bonfini va fi si cel care va crea,
la nivel istoriografic, nu doar prima poveste coerentd a luptei, ci va concepe
si mitul eroului Paul Kinizsi. In epoca romantici s-a incercat recuperarea
acestui erou prin revendicarea sa la istoria nationala a romanilor. Se
pregateau bazele credrii unui alt mit, de astd data national. inceputul a fost
timid, dar pe la 1900 se pare ci era deja un bun castigat. In vremea de acum,
cu greu s-ar mai putea concepe ci nu este asa. Si totusi, dupd un secol si
ceva de prezenta ,,romaneasca’, istoriografia a Inceput un proces regresiv,
care in contextul actual, de deschidere europeana, va sfarsi, inerent, prin al
»tupe” pe acest mare erou de nobilimea romaneascd, dar si prin a-1 restitui
pe deplin universalititii, ciruia ii apartine. In atari conditii, sintagma lui
Nicolae Torga care descria evenimentul de pe Canmpul Painii ca pe ,,0 luptd de
Romidni contra Romdnilor’® - preluati si discutati recent si de citre Nicolae
Drigan’ - rimane valabili, dar cu un personaj mai putin, dar cel mai
important.

Anticipand deja unele puncte ale discutiei noastre, am considerat, in
acest mod, utilda o reluare a problematicii ridicate de acest important
eveniment al istoriei medievale, atat cu privire directd la unele detalii, cat si
referitor la unele aspecte de fond. Desi nu se doreste a fi o negare a unor
contributii, meritorii de altfel, aceasti versiune Incearca si reageze la locul
cuvenit unele fapte sau personaje, parte ale acestui episod. Iar, acest demers
nu poate fi realizat decat printr-o necesari demitizare a lor. In acelasi timp,
am crezut utild si o reevaluare a traditiei pastrate pe marginea luptei in
constiinta colectiva a generatiilor care s-au succedat pe Campul Painii in
secolele scurse de la marea confruntare, adesea uitatd sau minimalizatd ca
insemnatate.

1. Izvoarele documentare gi istoriografia

Informatiile documentare ce fac referire la lupta de pe Campul Paiinii
(ung. Kenyérmezd, germ. Brotfeld) sunt dintre cele mai diverse, insd de valori
evident disproportionate. Principalele izvoare raman cele contemporane sau
apropiate evenimentului: lucrarea lui Antonio Bonfini (Rerum Hungaricarum

2 Jorga 1937, p. 200.
3 Drigan 2007, p. 76-82.
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decades quatuor cum dimidia), scrisa Inainte de anul 1500 si tiparitd post-
mortem In veacul urmitor’, la care se alituri cronica de familie a
Dragtiestilor, Chronicon Dubnicense, redactata la anul 1480°, o interesanti
cronici siseascd, anonimi, din anul 1479° dar si alte marturii’. Cronicile
turcesti, considerate de citre istoriografia romaneasci subiective’, desi
prezinta episodul destul de sumar, ne oferi unele date esentiale’. Informatii
despre lupta de pe Campul Painii ne lasa si Nicolaus Olahus, in Hungarica,
scrisa in prima jumitate a secolului al XVI-lea', dar si italianul Giovan
Andrea Gromo, citeva decenii mai tarziu''.

Dintre incercarile de sintetizare a informatiilor existente privitoare la
lupta impotriva turcilor de la 1479, trebuie amintite contributiile din presa si
literatura de specialitate maghiare din secolul al XIX-lea' si inceputul
secolului al XX-lea". Din acelasi veac, semnalim contributiile istoriografiei
sasesti, prin lucririle semnate de oristienii Leopold Nagy (1862)"* si Albert
Amlacher (1879)", ultima citati adesea si in prezent. Istoriografia
romaneasca, dupa o evocare din secolul al XIX-lea, plind de substanta si
plasticitate, datoratd lui Aron Densusianu (1864)"°, va aborda subiectul prin

4 Bonfinii 1581, p. 612-616 (vezi pentru biografia autorului, Cilitori straini 1968, p. 480,
493).

5 Florianus 1884, p. 402; Sopko 2004; vezi si Craciun, Ilies 1963, p. 441-442.

6 Acest izvor se pare cd este singurul redactat de citre un participant direct la lupta.
Manuscrisul, descoperit la Miinchen s§i publicat pentru intdia oard de citre Ioan H. Ursu
(Ursu 1914) a fost minimalizat si aproape uitat de citre istoriografia romaneasca. Datarea
sa In anul 1479 este asiguratd de anul consemnat la finele textului, cat si de unele pasaje din
continut (de exemplu: ,,57 acum turcii sunt cintati in paduri si munti”). E1 s-a pastrat sub forma a
doud copii manuscrise. O reluare a sa in discutie, de datd recenta, pentru cititorul maghiar a
pus in evidentd elemente noi, dar si lipsuri din textul editat in 1914 (Szakaly, Fodor 1998, p.
345-350, anexa II).

7 Pentru alte izvoare relative la lupta de la 1479, vezi Hategan 1978, p. 262-265; Hategan
1994 b, p. 136-138; Szakaly, Fodor 1998, p. 319-322.

8 Hategan 1978, p. 262-263.

9 Cronica lui Orudj bin Adil, cronica anonima Tevarih-i al-i Osman, cronica lui Liifti-Pasa, cu
acelasi nume si cronica lui Semseddin sau cea a lui Sa’adeddin Mehmed Hodja Efendi-Tad)-
#t-Tevarih (Guboglu, Mehmet 1960, p. 62, 187, 214-216, 245, 325).

10 Cilatori straini 1968, p. 493.

11 Decei 1946, p. 171-172.

12 Kévari 1852, p. 274-275; Kévari 1859, p. 113-116; Kévari 1866, p. 320-323; Lukacs
1867, p. 124-125.

13 Ballun 1907, p. 73-87, cu o contributie pe marginea luptei de pe Céampul Piinii reflectatd
in opera lui Bonfini.

14 Lucrare In manuscris comentatd la Dorner 2002 b, p. 225-228.

15> Amlacher 1879, p. 4-24.

16 Evocarea constituie un episod din notele de cildtorie ale lui Aron Densugianu, in spetd
cel din anul 1864 in momentul trecerii prin Cimpul Painii in drumul siu spre sedinta
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Ioan H. Ursy, la inceputul veacului urmitor'’. Dupi o scurtd interventie
intr-un context striin de subiectul propriu-zis, datorati lui Nicolae Iorga'®,
operele reprezentative vor fi scrise insa abia dupa mijlocului secolului XX,
intre care se detaseaza sintezele lui Ioan Hagegan19 sau, mai recent, studiul
lui Toan Drigan®. Mult mai apropiati de problematica luptei de pe Campul
Pdiinii a fost istoriografia maghiard, atat prin lucrdri stiintifice, cat si de
popularizare, unele deja amintite. Amintim aici, in mod special, ultima
sinteza, A Kenyérmezei csata (1479, oktéber 13.), semnata de citre Ferenc
Szakaly si Pal Fodor (1998)".

2. Patrunderea turcilor in Transilvania

Expeditia transilvaneanad reflecta intentia turcilor de consolidare a
influentei lor in Tara Romaneasca, avertizand, implicit, regatul maghiar ca
orice actiune de sprijin a crestinilor de la est si sud de Carpati nu va rimane
netaxati”. Acest episod trebuie interpretat, deci, in contextul relatiilor
Ungariei si a Tarilor Romane cu Poarta otomana. Intentiile turcilor erau
binecunoscute transilvanenilor cu cateva luni Inaintea luptei, atat prin
intermediul spionilor sasi, cat si prin intermediul domnilor din Tara
Romaneasca i Moldova. Astfel, sibienii erau informati de citre domnul
muntean de pregatirile turcesti, in speranta ca vestea va ajunge la voievodul
ardelean. Concomitent, pe 20 aprilie 1479 Stefan cel Mare ii informa pe
brasoveni de aceleasi intentii ale turcilor. Ulterior, pe 3 iulie a aceluiasi an,
Bathory ii anunta pe brasoveni ca turcii au ajuns in Muntenia, iar Tepelus se
pregiatea sia atace Fagirasul pentru a pune mana pe Laiota, rivalul sau.
Interesat permanent de soarta pregitirilor din tabdra turceasca, Bathory se
afla cu o luni Inainte de conflict, pe 14 august 1479, in cetatea Sebesului de

generald a Astrei de la Hateg (Densusianu 1865, p. 111; vezi si Lazar 2004, p. 174, 180-181;
Lazir, David 2010, p. 23). Informatiile lisate de Aron Densusianu sunt foarte concise dar
si corecte in liniile majore ale derulirii evenimentului. O altd interventie, in incercarea de
apropiere a publicului larg citre acest eveniment si artizanul luptei de la 1479, Paul Kinizsi,
o regdsim in prelegerea lui 1. V. Rusu, Despre necesitatea de a ne studid istori’a patriei din punctu de
1869).

17 Ursu 1914 (lucrarea nu ne-a fost accesibild).

18 Jorga 1937, p. 198-200.

19 Hategan 1978, p. 261-274; Hategan 1994 b, p. 134-149. Intrucat se inspird copios din
lucririle lui Ioan Hategan, tot aici putem insera si cea mai recentd incercare de sintezi a
biataliei de pe Campul Painii semnatd de Ioachim Lazar (Lazdr, David 2010, p. 19-24).

20 Drigan 2007, p. 76-82.

21 Szakaly, Fodor 1998, p. 309-350.

22 Ibidem, p. 320. Pentru motivatiile de ordin politico-strategic ale atacului turcilor, vezi si
Mitea 2007, p. 287-296; Simon 2007, p. 409-410.
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unde astepta informatii despre numdrul efectivelor turcilor si ale lui
Tepelus”. Cum asupra celor doui scrisoti ,,brasovene” ale lui Laiotd
Basarab citre orasul din Tara Barsei nu s-a creat un consens in privinta
datarii lor, nu stim daca se refera la realitati anterioare sau imediate luptei de
pe 13 octombrie™.

Problema inaintarii armatei turcesti spre teritoriile transilvanene a fost
larg dezbatuta. Ioan Hategan, un apropiat al acestui subiect, analizand
posibilitatile reale de avansare a fortelor otomane, identifica trei ci, pe care
le numeste varianta bindteand, varianta olteand 1 si varianta olteand 2. Intrucat
cea dintai variantad este greu de luat in calcul, argumentele fiind numeroase,
variantele oltenesti sunt cele mai plauzibile. Dat fiind faptul ca in randurile
de fatd nu avem intentia de a expune intreaga problematica legata de acest
subiect, tangential temei noastre centrale, ne marginim la expunerea pe scurt
a celor doud posibile trasee. Primul traseu (varianta olteand 1) viza inaintarea
pe Jiu, Gilort, Novaci, de unde se facea trecerea peste Carpati prin Obarsia
Lotrului, dupa care se cobora pe valea Sebesului. A doua varianta (varianta
olteand 2), implica Inaintarea turcilor panda sub munti, pe Olt, de unde se
ficea trecerea in Transilvania prin pasul Turnu Rosu, dupi ce jonctiunea cu
grupul de osti condus de Tepelus avusese loc®. De aici, inaintarea s-a
produs pe directia Sibiu-Sebes, de unde, urmand culoarul Muresului, s-a
ajuns pand la Orastie. Varianta a doua, cea mai facild, pare si cea mai
veridica, ea avand si sustinerea majoritatii surselor documentare disponibile
in momentul de fatd. Cronica familiei Dragfti (Chronicon Dubnicense)
consemneaza patrunderea turcilor prin potecile de munte, pe drumul
Calnicului®’. Totusi, eventualitatea trecerii Carpatilor pe traseul primei
variante, mult mai dificile, nu este exclusa in cazul unor trupe de elita™.

In spiritul specific de operare a ostilor turcesti in actiunile cu caracter
de jaf, odati ajunse in Transilvania acestea au trecut la o impartire a zilelor

23 Mitea 2007, p. 293-294; vezi si Szakaly, Fodor 1998, p. 318; Beham 2008, p. 36.

24 Desi istoriografia romaneascd a acceptat emiterea celor doud epistole in jurul datei de 27
octombrie 1479 (vezi, spre exemplu, lorga 1937, p. 199 si o ultimd mentionare la Mitea
2007, p. 287, 295 si nota 60), istoricii maghiari Ferenc Szakaly si Pal Fodor inclin totusi sa
dateze scrisorile lui Laiotd Basarab Znainfe de lupta de pe Cémpul Péinii (Szakaly, Fodor
1998, p. 323). Acestea contin date despre Inaintarea trupelor turce, despre intentia
sultanului de a ataca Brasovul si Sibiul §i implicarea lui Bathory si Laiotd in aceste
evenimente.

%5 Hategan 1978, p. 267.

26 Se apreciazd cd trecerea muntilor a fost Inlesnitd de cédlduze puse la dispozitie de citre
Tepelus (Mitea 2007, p. 295).

27 Sopko 2004, p. 165 (cu textul cronicii in limba slovaci); vezi si Gundisch 1974, p. 434.

2 Vezi Gundisch 1974, p. 434-435; Hategan 1978, p. 267-268; Hategan 1994 a, p. 331;
Hategan 1994 b, p. 135 (harta), p. 140.
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de pradi, concomitent cu organizarea unor grupuri care si actioneze pe un
teritoriu cat mai extins. Primele actiuni de jaf au apartinut lui Isa-bei,
urmate, a doua zi, de cele ale lui Ali-bei. Se spune ca 200 de localitati au fost
nimicite, desi cifrele par exagerate; turcii inainteaza pana dincolo de Alba
Tulia, luand cu ei numerosi ostateci, mai cu seama din randul femeilor si
copiilor™. Zona cuprinsi intre Sebes si Oristie a fost centrul de actiune a lui
Mihaloglu Iskender-bei, in a treia zi, pe data de 11 octombrie 1479,
provocand numeroase distrugeri in rindul asezirilor din acest perimetru™.
Urmirile incursiunilor turcesti au fost de o amploare atat de mare incat au
intrecut ca dimensiuni pe cele din 1420, asezarile sasesti fiind extrem de
puternic afectate. imprejurimﬂe Sebesului au avut cel mai mult de suferit,
chiar orasul Inregistrand pierderi importante, cu toate ca in ziua
premergatoare luptei insusi Bathory a fost la Sebes cerandu-le locuitorilor
din zoni si se refugieze spre munti si paduri®. In urmitoarea zi, turcii
comasati in preajma Orastiei au plinuit o cale de intoarcere inspre Tara
Romaneasca, gandind, se pare, o revenire pe acelasi traseu al patrunderii
transilvinene™.

3. Pregitirea luptei §i combatantii

In fata acestor evenimente, despre a caror iminenta desfasurare regele
Matia Corvin fusese instiintat incd din prima jumdtate a lunii august,
volevodul Transilvaniei isi concentreaza trupele in cetatea de la Alba Iulia,
de unde cere sprijinul comitelui de Timis, Paul Kinizsi. Dupa ce turcii au
inaintat din directia Sebesului spre Orastie, Bathory in fruntea ostilor sale va
urmari adversarul pana in zona Sibotului, unde isi ridica tabara, pe marginea
deluroasi ce imprejmuieste Campul Paini’ (numita de atunci si azi Tabdrdste).
Cetele turcesti aflate in retragere spre Tara Romaneasca, afland de intentiile

29 Szakaly, Fodor 1998, p. 324; 349 (anexa II).

30 Date cuprinse in cronica sasului anonim (Ibidem, p. 346, anexa II). Despre prazi bogate
votbeste si textul Cronicii Dubnicense (Sopko 2004, p. 165).

31 Bonfinii 1581, p. 612. Dezastrul Sebesului poate fi lesne dedus din efortul pe care I
Bathory il va depune, In sidptimanile urmitoare bitaliei de pe Campul Painii, pentru
riscumpararea ostaticilor luati din Sebes §i dusi in lanturi in Tara Romaneascd de catre
turci, intrucat sebesenii, in urma pierderilor, nu mai puteau suporta financiar si acest efort.
La acest efort isi dd concursul si domnul Térii Romanesti, Tepelus, care ia parte la
rascumpararea sebesenilor, dar intarzie sa-i trimita spre casd. Intervenind un conflict cu
adversarul sdu Laiotd Basarab, sustinut de transilvineni (Iorga 1937, p. 202), Tepelus
ameningd cu munca silnicd pe ostaticii rascumpdrati (Glindisch 1974, p. 435-4306; Szakaly,
Fodor 1998, p. 324, 334).

32 Hategan 1994 b, p. 140-141; Szakaly, Fodor 1998, p. 324.

3 Hategan 1978, p. 268-269.
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ardelenilor se opresc la Sibot si se pregitesc de confruntarea cu armata
voievodului Transilvaniei.

Ca loc al bataliei a fost ales Campul Paiinii, ciruia Aron Densusianu ii
lasa la 1864 o plastica descriere:

»Acesta e Campul Painiil Se pare natura a ficut anume acest areal pentru
lupte — si lupte nu de oameni ci de giganti; un vast amfiteatru nu pentru
accentele dulci ale Melpomenei, ci pentru zgomotele, rdsunetele fioroase ale
lui Marte [...]. Acesta e Campul Painii, a cdrui fertilitate i-a dat numele, iar
scenele petrecute pe el Insemndtatea istorica’34.

Lupta a opus, pe de o parte, armata transilvaneana si aliatii sai crestini,
pe de alta parte armata turceasca si cea ridicata de domnul Tarii Romanesti,
ce patrunsesera in Transilvania intr-o expeditie de intimidare si de jaf
devastatoare™. Confruntarea a reprezentat actul final al acestei expeditii
care, initial a fost indreptata, se pare, impotriva Sibiului, evitat in cele din
urmi, in ultimul moment™.

Fig. 1. Campul Pdinii intr-o gravura din anul 1867 (dupa Béla Lukacs)

3 Densusianu 1865, p. 111.

35 In cronica ,,Tevarih-i al-i Osman”, autorul anonim desctie aceste jafuti ale turcilor, care
W Au lnat multe mii de robi dintre bieti 5i batrani i flcai. Parjolind tinutul acela, s-an indreptat inapoi,
dupd ce an devastat tara ghianrilor 5i dupd ce, ducind cu ei robi, an lnat cit an putut si din postavurile
(kumas) ce se putean lna” (Guboglu, Mehmet 1966, p. 215).

36 Dupa cum presupun Szakaly, Fodor 1998, p. 324.
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In timpul invaziei turcesti din anul 1479, armata crestini se afla sub
comanda voievodului Transilvaniei, Istvan Bathory’, sub ordinele sale
aflandu-se Anton Kendy, comandantul secuilor, alituri de judele si primarul
Sibiului, Georg Hecht (sau, gresit, Szecht)” comandant al ostilor sdsesti, o
parte a nobilimii transilvinene™ si despotul sairb Demeter Jaksi¢". De partea
aceleiasi forte participa si fostul domn al Tdrii Romanesti, Laiota Basarab,
refugiat in Transilvania, cu soldatii sdi in armura.

O problema aparte ne vedem nevoiti si o ridicim, de la bun inceput,
in cazul participrii la lupti a comitelui Paul Kinizsi. Desi istoriografia
romaneasca a perpetuat ideea intrarii in lupta a acestuia doar in ultimul act al
confruntirii*', pare totusi evident ci vestitul comite binitean a fost prezent

37 Caracter ambitios, Istvain Bathory ajunge, in anul luptei, jude al curtii regale, fiind
preocupat indeaproape de organizarea armatei transilvinene (Szakaly, Fodor 1998, p. 318).
Urmare a firii sale belicoase, aldturati cruzimii pe care o ardtase in nenumdrate randuri,
Istvan Bathory va sfarsi prin a fi detronat in anul 1493.

3 Joan Hategan atrage atentia asupra faptului ci numele comandantului sas apare sub
forma Szecht in cronica lui Antonio Bonfini, pe cand intr-un document publicat acum doud
decenii, datand din secolul al XVI-lea, este consemnat sub forma Hecht (cf. Hategan 1978,
p- 264). Cd ultima variantd este cea corectd ne stau mirturie doud documente ce dateazi
din anul 1495, in care este pomenit numele acestui Birgermeister, sub forma Georg Hecht
(Dorner 1987-1988, p. 223; Dérner 2002 a, p. 91, nr. 198; p. 93, nr. 206). Numele lui
Hecht se leagi, din nou, de lupta anti-otomand, fiind aldturi de vicevoievodul Istvan
Telegdy in victoria din 1493 in zona pasului Turnu Rosu (Pascu 1989, p. 473, Gindisch
2007, p. 72). Ca primar in Sibiu, il intdlnim incepind cu anul 1444, fiind, se pare, fiul lui
Arnold Hecht, si el primar sibian. Dupd moartea sa, survenitd in anul 1496, memoria i-a
fost cinstitd prin inhumarea in biserica parohiald din Sibiu, piatra tombali fiindu-i ziditd azi
in ferula amintitului licag (Giindisch 2007, p. 71-72). Nu cunoagtem dacd pe descendenta
sa masculind putem situa pe un alt Georg Hecht, ocupand aceeasi functie in Sibiu, in anul
1577 (Pakucs 2005, p. 182), deoarece Georg Hecht a avut trei fii (Johann, Michael,
Nikolaus) si o fiici (Eufenia) (Giindisch 2007, p. 72), dar nici unul cu numele de Georg.

3 Cum ar fi, spre exemplu, Oancea (Wancha), castelan de Unguras, nobil din neamul de
Ciula (Dragan 1997, p. 94).

40 Szakaly, Fodor 1998, p. 327.

4 Nu ne propunem aici si reproducem intreaga bibliografie aferentd, insd remarcam si
subliniem doar punctul de vedere #nitar al istoriografiei romanesti fati de acest aspect. Inca
de la prima interventie, e adevirat lapidard, pe care o cunoastem in istoriografia
romaneascd, cea a lui I. V. Rusu (In revista Transilvania, 18, 1869) autorul afirma ci: ,sdrtea
acestei batalii, cumu scimu din istoria, se decise in favirea conservarei si gloriei patriei ndstre, numai prin
intervenirea dstei romane banatiene comandata de unu beliduce romanu Pavel Chinezn” (Rusu 1869, p.
208). Un punct de vedere similar il regisim in toate lucririle lui Ioan Hategan, cel care s-a
dedicat cel mai mult studierii acestui conflict si vietii lui Pavel Chinezu (Paul Kinizsi)
(Hategan 1978, passim; Hategan 1994 a, passin; Hategan 1994 b, passim; Hategan 2005, p.
11). Aceastd pozitie a istoriografiei romane se explicd prin credibilitatea totald acordatd
lucririi Iui Bonfini, devenitd si ea, astfel, victima legendelor narate in opera cronicarului
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si el incd din faza de pregatire a atacului. Asa cum incearcd sa demonstreze
Ferenc Szakaly si Pal Fodor, comitele Paul Kinizsi si-a planuit din timp
lupta si, prin urmare, si ajutorul dat Transilvaniei nu a venit in ultimul
moment. In sprijinul acestei supozitii, demne de crezare, vin si stea cateva
amanunte de ordin logic si faptic:

1. In spiritul pregatirii luptelor anti-turcesti de citre maghiari, Bathory
s-a asigurat din timp de sosirea lui Paul Kinizsi, fird de care inceputul luptei
era greu de crezut ca putea avea loc. S4 nu uitam ca acesta din urma era
comandantul suprem al partii sudice a armatei regale maghiare, iar
contingentul sdu experimentat era necesar intr-o astfel de confruntare in
care intimidarea adversarului, inca din startul luptei, juca un rol important.

2. Distanta mare pe care comitele timisorean, impreuna cu oastea sa
formata din cavalerie si infanterie, trebuia sa o stribatd pand pe Campul
Piinii, ce masoara in linie dreaptad cca. 175 km. Cu siguranta, la drumul
foarte lung si obositor, chiar pentru o armatd in mars linistit, greutatile de
deplasare au fost sporite de ploile puternice care au cdzut in perioada de
dinaintea luptei. O interventie eficientd pe campul de lupta ar fi lasat mult
de dorit, s nu zicem ci era cu totul ineficienta.

3. Existenta unor informatii scrise, demne de crezare (cronica siseasca
anonima®” a unui participant la eveniment, cronica turceasci a lui
Semseddin®) care il descriu pe Paul Kinizsi la locul luptei inca inainte de
inceperea acesteia™.

Conducatorul banatean, numit comite de Timis in anul 1478 a fost
investit, concomitent, si in functia de comandant suprem al armatei regale,
functie detinutd pan in anul 1479". Noile misuri strategice luate de regele
Matia Corvin, in 1479, au condus la fragmentarea in doud a armatei regale,
partea sudica (,,partile de jos”) fiindu-i incredintata lui Paul Kinizsi, pentru a

italian stabilit la curtea regelui maghiar. Vezi o pozitie criticd fatd de aceasti problematici,
la Szakaly, Fodor 1998, p. 325.

4 Din relatarea martorului sas se poate deduce cd rugimintea lui Bathory citre camarazii
sai de arme, Paul Kinizsi si despotul Demeter Jaksi¢, s-a realizat pe ziua de 11 octombrie,
cand la voievod au fugit numerosi barbati din zonele devastate de turci (cf. documentul
publicat la Szakaly, Fodor 1998, p. 346, anexa II). Deci, rimineau doud zile intre
momentul pornirii vestii spre Timisoara si sosirea lui Paul Kinizsi la Sibot.

4 Cu numele de Kemalpaszade in istoriografia maghiard. Acesta a fost primul cronicar turc
ce a prezentat evenimentele intr-un lant de cauzalitate §i legiturd intre ele. La indemnul
sultanului Baiazid II va crea limba stiintifico-istoricd, ce va combina limbile arab4, persani
si turcd. Pentru viata, opera §i viziunea istoricd a sa, vezi Szakaly, Fodor 1998, p. 340 (anexa
D).

4 Ibidem, p. 325-327.

4 Hategan 1978, p. 260.
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putea riposta mai eficient impotriva atacurilor otomane®. Pe 11 iulie 1479
comitele primeste ordin din partea regelui maghiar Matia Corvin sd stranga
armata pentru potentialul atac turcesc in Transilvania. Ceea ce si reuseste.
Concentreaza fortele armate din partea sudici a regatului, precum si
mercenarii curtii regale’’. Tot din acest prim moment al luptei trebuie si fi
sosit si cel 900 de husari condusi de despotul sarb Demeter Jaksi¢, renumit
pentru cruzimea sa si un preferat al regelui maghiar®.

Si pentru cd tot am creionat o prezentare a figurii marelui om de
arme, Paul Kinizsi, se impune si demitizarea unei marote, existenti in
istoriografia romaneascd, privind cdutarea originii romanesti a comitelui de
Timisoara. Preluarea necriticd a unei afirmatii mai vechi, a condus, treptat, la
consolidarea unei concluzii atat de solide, incat in jurul acesteia s-a creat,
treptat, o adeviratd aurd de inexpugnabilitate. Cu toate incercarile de atasare
a sa nobilimii romane, trebuie acceptat si din partea istoricilor romani faptul
cd Paul Kinizsi isi are originea in zona Ungariei superioare, intr-o altd
ambianti etnici decit cea romaneasci®”. Aceasta ca si pistrim nota de
obiectivitate asupra protagonistilor si a faptelor lor de arme.

46 Pentru date amanuntite privitoare la biografia lui Paul Kinizsi, vezi Hategan 1994 a, p.
330-341.

47 Szakaly, Fodor 1998, p. 326.

48 Ibidem.

49 Intrucit o abordare recenti, cu argumente, dar si critici aduse unor opinii ale
istoriografiei romanesti, indeosebi prezente in lucririle lui Ioan Hategan, o datorim lui
Ioan Drigan (Drigan 2007, p. 80-82), nu ne propunem reluarea subiectului. Amintim doar
citeva aspecte. Din cercetirile lui Drigan rezultd cd primul istoric roman, care ar fi sugerat
originea romand a lui Paul Kinizsi, ar fi fost Ioan Stoica de Hateg, In manuscrisul siu
Cronica Banatulni (cca. 1825-1827). Ambianta romantici a acestui demers istoriografic nu a
fost trecuta prin filtrul criticilor, astfel cd, dintre eroii medievali, Paul Kinizsi a fost
»recuperat” istoriei romanilor. Cert este ci la mijlocul secolului al XIX-lea cel putin doi
reprezentanti ai istoriografiei romanesti il asezau pe acesta la loc de cinste intre eroii
neamului romanesc. Daci 1. V. Rusu in interventia sa Despre necesitatea de a ne studid istori’a
patriei din punctn de vedere nationale, publicatd in revista Transilvania (nr. 18/1869), se simtea
obligat si exemplifice si cu renumitul ,,beliduce romann Pavel Chinezn” (Rusu 1869, p. 208), cu
cinci ani inainte (1864) Aron Densusianu il numea pe Paul Kinizsi nici mai mult, nici mai
putin, decat , Herculele Romdn” (Densusianu 1865, p. 111). Imaginea eroului roman s-a
perpetuat si s-a cultivat in secolul al XX-lea, culminind cu monografia, dedicati
legendarului personaj, semnata de Ioan Hategan, Pave/ Chinezn (Hategan 1994 b; vezi i,
mai recent, Hategan 2005, p. 9-10). Simpatia de care s-a bucurat eroul nu s-a oprit la uga
istoriei, ci a patruns si in alte sfere culturale. De pild4, in anul 1974, cunoscuta formatie
timisoreand Phoenix Inregistra discul ,,Mugur de fluier” care continea si piesa Pavel/ Chinezn.
Oarecum inexplicabil, lupta si personajul siu legendar nu au avut un ecou pe misurd in
artele vizuale, fiind, probabil, una dintre extrem de putinele batilii celebre nefilmate de
studiourile din Buftea.
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In armata otomani, elita militari era formati din fratii Mihaloglu, Ali-
bei si Iskender-bei (Skenderbeg)™, Malcocioglu si citeva pasale - numirul
lot exact fiind inca discutabil. In fruntea acestora se afla un personaj, despre
care se vorbeste prea putin in istoriografia romaneasca: Isa-bei. Potrivit
contemporanilor sdi, Isa-bei juca un rol cheie in destinele imperiului. Matia
Corvin 1i atribuia a doua putere in stat, dupda Begler-bei, pe cand cronica
saseasca ni-l1 prezinta drept sfetnic al sultanului’’. Autoritatea sa, binuiti de
citre Ferenc Szakaly si Pal Fodor si prin prisma pozitiei sale ca si
»comandant suprem”, om de legiturd Intre sultan si beii de akingii din
Balcani, rezidi si in respectul pe care Ali-bei il avea fati de acesta™.
Coordonarea directd a raidului transilvanean de citre Isa-bei demonstreaza
importanta actiunii pentru sultanul Mahomed al Il-lea, fapt sugerat si de
aducerea peste munti a tunurilor, dovadd ca otomanii erau pregatiti pentru
orice tip de lupti, nu doar de un simplu raid de jaf”. Alituri de acestia
trebuie sa amintim si pe domnul Tarii Romanesti in exercitiu, Basarab al IV-
lea cel Tanar (Tepelus), al carui interes major era acela de a-i elimina pe
Laiota Basarab si Udriste, cei doi pretendenti la tronul sau, refugiati in
Transilvania, si de a-si recupera Tara Fagirasului trecutd sub coroana
ungard. Domnul muntean, sub imperiul intereselor sale, dar in spiritul
politicii duplicitare pe care o practicase cu perseverenta, ridicase pentru atac
in jur de 2.000 de osteni™.

50 Cei doi frati apartineau unei familii, cu strimosi ,,fondatori de imperiu”, ce obtinuse o
dominatie recunoscutd asupra nordului Balcanilor. Familia Mihaloglu detinea in acea
perioadd pirtile din zona Nicopole, Plevna, Sofia si Smederevo), unde la inceputul veacului
XV formase un adevirat ,,regat” de granitd. Din aceastd posturd, ca buni cunoscitori ai
teritoriile invecinate, adesea, li se solicita participarea la expeditiile de pe Dunire sau de la
nordul fluviului. Iskender-bei apare frecvent alaturi de fratele siu, nu doar pe Céampul Piini,
ci si in luptele purtate de acesta, pe la mijlocul anilor ’80 ai secolului al XV-lea. In schimb,
Ali-bei s-a remarcat prin actele sale de vitejie in luptele impotriva Ungariei, pentru meritele
sale deosebite fiind numit, pentru sapte ani, comandant al sangeacului de la Vidin §i pentru
19 ani comandant al sangeacului de la Vég-Szend6 (Szakaly, Fodor 1998, p. 313).

51 Szakaly, Fodor 1998, p. 346 (anexa IT).

52 In momentul in care Isa-bei se intalneste cu Ali-bei pentru a-i inmana sfaturile sultanului
cu privire la expeditie, cel din urma il lauda in acest fel: ,,e5#/ dommnul nostru in imperiul inimii §i
a sufletulus, seful 5i sfantul pe acest drum” (Lbidem, p. 321).

53 Tbidem, p. 321-322.

5% Hategan 1978, p. 266; Szakaly, Fodor 1998, p. 321; Mitea 2007, p. 294. Decizia luati de
citre Basarab IV cel Tanir (Tepelus) in acest conflict, de-a lupta de partea turcilor, se pare
cd s-ar fi datorat lipsei unui rispuns ferm din partea voievodului 1. Bathory de a-1 sprijini in
intentia de a-1 elimina pe Laiotd Basarab, cat si presiunilor dictate de sultan (Mitea 2007, p.
294). Oricum, credem ci nu Incape indoiald asupra politicii duplicitare ficutd de domnul
muntean. Dupi lupta de pe Campul Painii, Tepelus a adoptat aceeasi atitudine: se lauda
pentru meritul de a nu fi atacat Brasovul, se scuzd pentru participarea alituri de turci la
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Pregitirea opozitiei crestine s-a derulat sub semnul unei bune
organizari strategice si tactice, fiilnd bine evaluate avantajele oferite de
terenul pe care urma sa aiba loc confruntarea. Oastea crestind implicatd in
luptd avea o compozitie eterogena, dar care reflecta adeziunea tuturor
paturilor si etniflor din Transilvania, acelor timpuri, la cauza comuna
antiotomand. Efectivele militare angrenate de cele doud tabere beligerante
sunt redate in cifre foarte diferite, ajungandu-se, astfel, ca pentru trupele
otomane si se avanseze cifre cuprinse intre 15.000 si 60.000 de ostasi™.
Dupa cum reiese din documente (si aici redim cele mai vehiculate cifre)
grosul aliatilor crestini il forma corpul secuilor calari (16.000), urmat de
nobilimea comitatensa (10.000), detasamentele sasesti recrutate din orasele
Transilvaniei de sud (5.000-10.000) si corpul romanilor (2.000)”". La aceste
forte se adaugau cele ale comitatelor Bihor i Maramures, formate, in cea
mai mare parte, din cnezi romani si trupele sarbesti. Desigur, suma rezultata,
ce depaseste 45.000 de oameni, pare destul de ridicatd, motiv pentru care
istoriografia actuald romaneascd nu o considera veridica™. Aceleasi obiectii
sunt Impartisite si in ultima sinteza din istoriografia maghiara. Dupa Ferenc
Szakaly si Pal Fodort, oastea turceasca abia daca numdra in jur de 15.000 de
oameni, in concordanta cu spusele cronicarului turc Orudzs™. Potrivit lui
Ioan Hategan, numarul de combatanti detinut de cele doud armate, in urma
unei analize critice, ne propune ca cifre pertinente intre 10.000 si maxim
25.000 de osteni de partea turca si intre 25.000-30.000 de partea ostilor
crestine”. Alexandru Simon vorbeste, recent, de cifra de peste 40.000 de

expeditia transilvand, care, oricum, pentru el, s-a incheiat cu un dezastru, prin pierderile
suferite, promite cd nu va mai ldsa turcii si-1 traverseze tara (fapt infirmat curind prin
revenirea aldturi de turci peste un an, la 1480, in Secuime), promite sid rdscumpere pe
sebesenii luati captivi de turci, dar la prima nemultumire amenintd cu represali dure
impotriva lor etc. (vezi, spre exemplu, Szakaly, Fodor 1998, p. 334).

55 Cifrd vehiculatd in cronica turceascd a lui Orudj (Guboglu, Mehmet 1966, p. 62).

%6 Antonio Bonfini ne informeazd ci Ali-bei a trecut Dundrea si a ajuns in Transilvania cu
60.000 de osteni (Bonfinii 1581, p. 612).

57 In virtutea autonomiei sale, Transilvania isi putea avea regulamentele sale militare, care
permiteau nobililor si cnezilor romani, ca posesionati, sa ia parte individual in unititile
teritoriale ale comitatelor. Situatia a putut fi observatd cel mai bine in timpul conflictelor ce
au afectat lumea central-europeand, in batilia de la Varna (1444) sau in intervalul cuprins
intre anii 1475-1479, culminand cu victoriile crestinilor de la Belgrad si de pe Campul Painii
(Drigan 1985-1980, p. 69; Dragan 2007, p. 79).

58 Hategan 1978, p. 265; Hategan 1994 b, p. 139.

% Calcul ficut si pe baza numadrului cailor care ar fi fost capturati de la turci dupd finalul
luptei. Martorul sas ne-a lisat informatia cd au fost prinse 30.000 de animale. Cum akingii
aduceau cu ei cate doi cai, ar rezulta un numdr de circa 15.000 turci (Szakaly, Fodor 1998,
p. 322, 331; 349, anexa II).

60 Hategan 1978, p. 265; Hategan 1994 b, nota 6.
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combatanti, intre care romanii, de ambele tabere, ar fi reprezentat un sfert’,
probabil mult prea mult fata de cifra reald a romanilor la nivelul celor doua
armate; alte cifre, fie de epocﬁéz, fie moderne sunt exagerate“. Constatam,
deci, opinii diferite, uneori flagrant de contradictorii in privinta cifrelor
vehiculate pentru numarul combatantilor. In ce ne priveste, imbritisim un
punct de vedere echilibrat intre calculele lui Ioan Hategan si Ferenc Szakaly
impreund cu Pal Fodor si foarte apropiat celui prezentat de Alexandru
Simon: in jur de 15.000 de turci, la care trebuie sd addugam corpul de oaste
muntean, in jur de 2.000 de osteni®, deci in total aproximativ 17.000 de
oameni in tabdra adversa celei crestine, care probabil ridicase cel mult

25.000 de oameni.

1 2 3

Fig. 2. Componenti ai armatei turce (cca. 1500): soldat infanterist (1); akingiu (2);
spahiu (3) (dupi http://crowland.uw.hu/images/csata/kenyermezo.html,
20.09.2010)

61 Simon 2009, p. 210.

2 De pildd, in solia lor, la dieta tinutd in Nirnberg, ungurii s-au liudat cu participarea unui
numir de 43.000 de turci la aceastd luptd (Iorga 1937, p. 200).

63 Aceste exagerdri le-am putut constata in literatura de la mijlocul secolului al XIX-lea. De
pildd, Aron Densusianu avansa cifra de 100.000 de osteni turci (Densusianu 1865, p. 111),
pe cand Jaromir Hirtenfeld avansa ,,doar” cifra de 40.000 de turci, in fruntea cirora se
aflau 12 pase (Hirtenfeld 1852, p. 511).

4 Oastea munteand am calculat-o distinct de corpul turcesc, Intrucat numarul de 15.000 de
turci a fost invocat atat de martorul sas, prin calcularea numirului cailor capturati la final,
cat si de cronica lui Semseddin. Insi acestia au fost evaluati doar pentru akingii. Oricum,
participarea ostilor muntene a fost, cu sigurantd, numeroasd, dovada fiind consemnarea
anmero maximo”, vispanditd de solia maghiard la dieta de la Niirnberg. In acest mod se
explicd si cifra de 4.000 de munteni consemnatd si in alte surse contemporane
evenimentului (Torga 1937, p. 200).
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4. Desfigurarea luptei

Alegerea, din punct de vedere strategic, a fost una foarte buna,
motivele fiind multiple(’s. Am dori sa exemplificim aici, in primul rand, cu
faptul cd in zona hotarului estic al localitatii Sibot, culoarul Muresului se
ingusteaza brusc, imediat ce trecem pe malul drept al apei Cugirului. In al
doilea rand, dispunerea trupelor avand spatele rezemat pe cele doud ape, ale
Muresului si ale Cugirului, impuneau adversarului un camp limitat de
desfiasurare a ostilitatilor. Alegerea locului de dispunere a oastei
transilvanene a tinut cont, probabil, si de caracteristicile naturale ale
terenului de pe cele doud maluri ale Cugirului. Toponimia actuald ne indica
doud zone ce pastreaza amintirea existentei in trecut a unor suprafete
mlastinoase. Este vorba de toponimul Lacuri, aflat la hotarul localititilor
Sibot si Vinerea, traversat de Calea Lacurilor, imediat In apropierea viii
Cugirului, si de toponimul La Balti si In Baltd, ptin care este numiti o zoni
destul de vastd din marginea teraselor a doua si a treia ale Muresului aflate in
vatra actuald a Sibotului si la vest de aceasta. De asemenea, de retinut ca
partea nordica a cAmpului, pana la raul Mures era acoperiti cu o padure®.
La pavaza acesteia, se spune ca Istvan Bathory si Paul Kinizsi si-au organizat
atacul impotriva turcilor, cei doi tinand cont in agezarea trupelor de
specificul si pregatirea fiecarui grup in parte. Asa cum relateaza cronicarul
turc Semseddin, in fata oastei otomane, aflata in asteptare de lupta, a aparut
armata crestind formata din trei grupuri de oaste’”’. Dispunerea celor doua
osti in functie de conformatia terenului din acea perioada si de existenta
vetrel satului medieval Sibot — situat intre cele doud linii (!) — am rezumat-o
ilustrativ in figurile 3 si 6°".

65 Recent, istoricii maghiari Ferenc Szakaly si Pal Fodor inceatci sd sugereze faptul ci turcii
isi ridicaserd tabdra pe Campul Pdinii si de aici erau coordonate actiunile pridalnice. Asa
explici alegerea locului luptei, inainte ca turcii sa isi ridice tabdra. Ipoteza ar fi sustinuti de
cronicarul sas anonim (Szakaly, Fodor 1998, p. 325).

% Traditia padurii s-a pastrat si in memoria colectivd a sibotenilor, care apreciaza cd era
vorba despre o pidure deasd de silcii, in care, ulterior batiliei din 1479, s-ar fi strimutat
locuitorii satului Sibot (Pavelescu 1997, p. 89, marturie luatd in intervalul anilor 1933-1936).
67 Szakaly, Fodor 1998, p. 326. Intrucat lucrarea lui Semseddin nu a fost tradusa complet in
editia in limba romand (Guboglu, Mehmet 1966) vom apela, pentru unele pasaje, la textul
Kemdlpasazdde despre bitdlia de la Campul Piinii anexat de cdtre istoricii maghiari Ferenc
Szakaly si Pal Fodor lucririi lor (Szakaly, Fodor 1998, p. 341-345, anexa I).

9 Pentru reconstituirea de la fig. 6 am tinut seama de existenta satului medieval, precum si
a paraului care strabdtea, si stribate si In prezent, Canpul Painii (a nu se confunda cu raul
Cugir), totul suprapus pe o hartd iosefind din secolul al XVIIl-lea, pentru a fi cat mai
aproape de realititile geografice ale secolului al XV-lea. Pentru fig. 3 am utilizat o
fotografie aeriand de datd recenti (2009), pentru a avea o imagine cit mai reald asupra
configuratiei Campului Péinir.
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Prima linie a frontului crestin. Din datele pe care le detinem din izvoarele
documentare, se poate aprecia cd aripa stangd a dispozitivului
transilvinean” era aparata de lacurile sugerate prin toponimia actuala, iar
aripa dreaptd de malul Muresului; spatele era asigurat de valea Cugirului, iar
spre Oriastie, intre cele doud tabere adverse, se afla, pe o portiune, un alt
teren mlastinos, numit si dupa desecdrile moderne, I.a Balti. Cu sigurant,
aceste avantaje, ce puteau fi exploatate in folosul ei de o oaste inferioara
numeric, au fost sporite de ploile puternice care au cizut in perioada de
dinaintea luptei, ploi care stim cd au Ingreunat mult inaintarea trupelor
bandtene in traseul acestora spre Transilvania. Flancul drept, din apropierea
Muresului, era format din sasii comandati de Georg Hecht, in numar de
circa 5.000, din care in jur de 700 constituiau cavaleria usoard si, tot aici,
cavaleria usoari a despotului sarb Demeter Jaksi¢™’. In zona dintre cele doui
aripi, Intr-o pozitie putin mai retrasa, se gasea cavaleria formata din
catafractarii voievodului Transilvaniei, aflata sub comanda personald a lui
Istvan Bathory''. Problema ce a suscitat cele mai numeroase controverse
istoriografice a fost cea pentru rezolvarea efectivului pe flancul stang. loan
Hategan, excluzand a priori prezenta lui Paul Kinizsi incd de la inceputul
luptei, situeazi in acest sector cavaleria secuilor lui Anton Kendy™.
Dimpotriva, dacd acceptim participarea comitelui la declangarea atacului,
atunci el trebuia si ocupe aceasta aripa, invecinata dealurilor dimprejur.
Cronica lui Semseddin descrie trei corpuri de lupta crestine: primul corp de
oaste era cel al lui Paul Kinizsi, comparat cu un munte urias format din
10.000 de ,,draci imbricati in platose de otel” cu sabii in maini. Acest corp
era format din oastea comitelui, oastea banului de Severin, nobilii
comitatului Timis, precum si ostile districtelor si comitatelor din sudul
regatului; cel de-al doilea, condus de voievodul Bathory, in fruntea a 7-8.000
de cilireti in camasi de zale; al treilea corp de oaste era format din
infanteria, bine echipati, a lui Laiota Basarab™.

6 In literatura de specialitate, se apreciazi ci aripa stinga a dispozitivului transilvinean era
asezatd In apropierea confluentei paraului Serata (Sdrati) cu valea Cugirului (cf. Hategan
1978, p. 269). Paraul care poate fi cu usurintd identificat cu Sdrata, ce astdzi se varsi in
Mures - in urma unor amenajari moderne in hotarul Balomirului de Camp -, este foarte
probabil ca acum cinci sute de ani sd se fi vdrsat in apa Cugirului, undeva in apropierea
zonei de contact a Campulni Péinii cu zona deluroasi. Pe hirtile iosefine din secolul al
XVIII-lea valea nu este cartata.

70 Szakaly, Fodor 1998, p. 327.

7! Hategan 1978, p. 269.

72 1bidem.

73 Szakaly, Fodor 1998, p. 327, 342; cei doi autori gisesc ca probabild situarea trupelor
comitelui pe aripa dreapti a ostii crestine; Dragan 2007, p. 78.
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Linia a dowa a frontului crestin. Pe flancul stang, in spatele secuilor, se
aflau trupe de unguri’™, iar pe flancul drept, in spatele sasilor, se gisea un
grup de circa 2.000 de romani”.

De partea cealalta, dispozitivul turcilor, desi necunoscut din izvoare ca
organizare pe teren, a fost conceput din doud linii, dispuse aproximativ
paralel. Capetele flancurilor stangi se sprijineau pe Mures, iar flancurile
drepte pe ultimele ramificatii ale dealurilor din zona Orastie-Vinerea.

Prima linie a frontului ture. Potrivit lui loan Hategan, zona centrald a fost
ocupati, pare-se, de corpul de oaste romana condus de Tepelus, flancurile
fiind compuse din pedestrime si cavalerie usoara otomane ®. Evenimentele
descrise in cronicile care consemneazd lupta, pun in prim plan insia pe
comandantii turci: Ali-bei, Isa-bei si Bali-bei. Prin urmare, credem ca prima
linie era formatd din corpurile de elita.

A dona linie a frontului tur. In randurile din spate trebuie plasate
contigentele formate din pedestrimea si cavaleria usoara otomane. Aici s-ar
fi gasit si oastea de romani ai lui Tepelus, desi cronicarul turc Semseddin
uita si ii pomeneasca’’.

Dispunerea in teren a celor doud armate combatante s-a petrecut in
primele trei ore ale diminetii din data de 13 octombrie. Inci inainte de
debutul luptei puteau fi deja banuiti combatantii. Conform cronicarului turc
Semseddin, lui Paul Kinizsi i-a revenit sa lupte impotriva lui Ali-bei, Bathory
urma sa se confrunte cu experimentatul Isa-bei, iar lui Laiotd Basarab i s-a
decis confruntarea cu Malkocioglu Bali-bei™.

In acest timp, de partea fortelor crestine a fost oficiata slujba
religioasd, urmatd de o cuvantare a volevodului Transilvaniei, pentru
intarirea moralului supusilor sai. Discursul lui Bathory, reprodus in spiritul
umanist la Antonio Bonfini”, ar fi fost centrat pe scopurile diferite pentru

74 Se apreciazd cd termenul de ,,unguri” este, in fapt, unul generic, sub care au fost cuprinse
grupe eterogene din punct de vedere etnic, intre care si cele conduse de Laiotd Basarab si
Bartolomeu Dragfy (Hategan 1978, p. 269; Hategan 1994 b, p. 143).

7> Hategan 1978, p. 269.

76 1biden.

77 Fapt motivat prin grija credrii unui ,,tablou” musulman, pe de o parte, precum si prin
crearea unei opozitii ferme Intre coalitia crestind si oastea otomand, pe de altd parte
(Szakaly, Fodor 1998, p. 327).

8 Guboglu, Mehmet 1966, p. 215; Szakaly, Fodor 1998, p. 342 (anexa I). Prezenta lui
Laiotd Basarab la luptd a fost si ea pusd sub semnul intrebdrii, intrucat cronicarul sas nu
aminteste nimic despre acest lucru, dar domnul muntean in exil este pomenit de cronicarii
Bonfini si Semseddin. Chiar acceptatd prezenta lui Laiotd, recent a fost exclusd conducerea
unei aripi de atac, intr-o companie de comandanti atat de selectd (Szakaly, Fodor 1998, p.
327).

7 Bonfinii 1581, p. 613.
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care luptau cele douda armate, otomanii pentru Imparatul lor, crestinii
luptand pentru crestindtate, pentru pamantul transilvan, pentru familii.
Astfel, voievodului transilvan ia-r fi revenit cuvintele finale: ,,Ces care mor
pentru aceste scopuri sfinte cdstigd intr-o clipd ceea ce altii o viatd intreagd incearcd sd
castige prin post §i abtinere: viatd vesnicd §i mdrturie in cer”. Sunt voci care contestd
autenticitatea discursului, cu atat mai mult cu cat comandantul suprem
»neoficial” era Paul Kinizsi, iar imbarbatarea trebuia venitd din partea sa.
Mai mult, oastea crestina ovationa numele lui Dumnezeu si a Sfantului
Lisz16™. In acest timp, in tabdra turcd se auzeau strigitele de imbarbatare ale
dervisilor, pe fondul cunoscutei fanfare otomane (weterhaneana)®'.

Fig. 3. Dispunerea armatelor combatante pe Campul Painii 1a 1479 (prelucrat pe o
fotografie aeriana a Campulni Painiz; in prim plan iniltimea de deasupra raului
Cugir)

In privinta atacului, avem doua versiuni. Intr-una dintre aceste
variante, potrivit martorului sas, lupta a fost precedati de un episod
considerat bizar. Din randurile turcesti ar fi iesit un soldat calare care ajuns
in fata lui Paul Kinizsi ar fi scuipat sfiditor in fata sa; gestul turcului se va
repeta §i fata lui Bathory si a despotului sarb Jaksi¢. Ajuns insa in fata

80 Szakaly, Fodor 1998, p. 327-328; 348 (anexa II). O versiune prescurtati a discursului
atribuit lui Bathory o regdsim la Aron Densusianu: ,,Dommnedien 5i Bétori voru fi in totn locu nnde
va fi periclu!” (Densusianu 1865, p. 111).

81 Hategan 1978, p. 269.
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sasilor, un razboinic german nu a mai putut indura umilinta si a pornit in
urmarirea calaretului turc. Ajuns din urma, dupa o scurta lupta, sasul i-a taiat
turcului capul, pe care l-a ridicat apoi in sabie, episod ce a marcat
dezlantuirea luptei intre cele doud tabere™.

Conform celei de-a doud versiuni, atacul a fost declansat de partea
crestind, primii care au intrat in lupta fiind sasii, puternic motivati de
distrugerile ce le-au fost pricinuite de trecerea turcilor. Dupa un succes in
detrimentul aripii stangi a primei linii turcesti, sagii sunt nevoiti sa batd in
retragere, in urma trimiterii in lupta a noii forte din linia a doua. in sprijinul
sasilor va veni, printr-un contraatac fulgerator, contingentul de romani,
moment ce va reprezenta declangarea generala a luptei. Nereusind si opuna
rezistenta nici aripa formata din secui, intregul dispozitiv crestin incepe sa se
retragd treptat.

Ca urmare, un nou contraatac va fi initiat de cavaleria grea condusa de
insusi Bathory. De acum lupta cea mai violenta se va purta in centrul liniilor
de atac. Interventia voievodului va aduce, ca succes imediat, eliminarea din
luptd a trupelor muntene comandate de Tepelus si inaintarea pana in linia a
doua. Rezistenta opusa de turcii lui Isa-bei va da insa nastere unei inclestari
corp la corp, moment in care Bathory rimane fira calul siu si cade la
pamant®”. Confruntarea devenea dramatici pentru crestini si extrem de
sangeroasd. Nicolaus Olahus, nu departe in timp de eveniment, spunea ci
pardul era amestecat de singele celor care luptau®. In aceste clipe critice,
oastea transilvaneana intrd in panica, iar nobilimea cere voievodului sa
dispuna o retragere in cetatea Saxobanya, fortificatie care a fost identificata,
credem pripit, fird prea multe argumente, cu cetatea Sebesului®. Istvan

82 Se spune ca turcul provocator ar fi fost unul dintre oamenii importanti ai turcilor, poate
un pasd, intrucat turbanul cu aur ce-l purta pe cap ar fi valorat 800 de guldeni (cifrd desigur
exageratd) (Szakaly, Fodor 1998, 328; 346, anexa II).

83 Circuld doud versiuni ale acestui episod. Una conform cireia calul voievodului s-ar fi
impiedicat, cea de-a doua potrivit cireia Bathory ar fi fost doborat de pe cal de soldatii lui
Isa-bei, asa cum sustine cronicarul turc Semseddin: ,,La Znceput atacaserd gaziii impreund cu Isa-
bei g1, facandu-1 pe banul Transilvanies, Bedrug-han |Bathoryl|, sd cadd de pe cal, ii imprastiaserd alainl”
(Guboglu, Mehmet 1966, p. 215-216).

84 Cildtori straini 1968, p. 493.

85 Quam Saxones incolunt, Saxobanyamque vocat” (Bonfinii 1581, p. 612); Ballun 1907, p. 78;
vezi si Hategan 1978, p. 270; Hategan 1994 b, p. 144-145. Cum cetatea Sebesului apare in
documente, invariabil, cu nume ,consacrate”, ne este greu si acceptim o astfel de
identificare. Terminatia din toponimul Saxobanya nu o regisim in nici un document
referitor la cetatea Sebesului. Apropieri ar putea fi cdutate, mai degrabd, in rddicina
toponimului, cu cetatea Oristiei, al cirei nume In evul mediu mai apare si sub forma de
Saxopoli (vezi, spre exemplu, Benkd 1793, p. 212, 217; Neigebaur 1851, p. 92; Amlacher
1880, p. 439, 441; Densusianu 1897, p. 604). Este si pista pe care a mers Erné Ballun,
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Bathory, spune umanistul Bonfini, s-ar fi aruncat atunci in genunchi in fata
soldatilor sii speriati si ar fi rostit ci ,,mai bine moare, decit s fuga’™. Desi ranit
grav la coapsa, dupd unele versiuni®’, voievodul va reveni pe campul de
lupta cu ajutorul unui soldat pe nume Antal, care se va lupta eroic pentru el,
punandu-i la dispozitie calul siu™ si astfel reuseste si invingi contingentul
condus de Ali-bei, fapt ce determind o repliere a tuturor fortelor turcesti
pentru anihilarea atacului transilvanenilor. Se aruncd astfel in luptd si
ultimele rezerve ale turcilor condusi de Bali-bei pe aripa dreapta de atac a
lor, situatie ce are ca rezultat o modificare categorica a raportului de forte in

identificand Saxobanya cu Szaszviros (Oristia) (Ballun 1907, p. 82-83). Insi aici, intervine
un element de logicd a desfasuririi luptei, in care armata crestind ar fi trebuit s schimbe
frontul cu oastea turceascd, astfel Incat retragerea s se facd spre vest. Or, se stie, oastea
transilvaneana lupta cu fata citre Oragtie. Credem cid o Incercare de ciutare a cetidtii la
Cugir, In banuita fortificatie medievald de pe Dealul Cetatii (pentru posibila fortificatie, vezi
Rusu 2005, p. 77, 142, 155, 193, 282-283, 411, 515, nt. 47), trebuie sd o excludem, atat prin
numele purtat, cit si scoaterea ei din uz la 1479. Pe de altd parte, toponimul Saxobanya s-ar
putea traduce prin Baia Sdseascd, ceea ce evident nu este Oridstia §i care trebuie sd
desemneze o alti intdriturd aflatd la est de Céampul Piinii, cel mai probabil din zona
exploatdrilor aurifere, a ,bdilor”. Singura fortificatic medievala al cdrei nume nu il
cunoastem din proxima vecindtate, cu exploatiri, este cea de la Pianu de Sus-Dealu/
Cocogulni (Nigler, Besliu Munteanu 2003, p. 393). Binuiti a fi ridicatd de comitele sas Rener
din Vintu de Jos (Rusu 2005, p. 410), este greu de crezut ci purta aceastd denumire.
Judecand pragmatic, perimetrul mic si elementele defensive modeste de aici nu puteau, in
nici un caz, addposti un efectiv atit de important precum cel al ostilor transilvinene si chiar
doar al nobilimii. Ar mai putea intra in discutie §i o posibild referire la cetatea Siscioriului,
dar aceasta a fost deja identificatd cu acel Castrum Petri (,,Cetatea lui Petrn”) (sec. XIV) (vezi,
mai recent, Ibidem, p. 410, 531, nr. 114), desi aici avem de-a face cu o ridicini apropiatd
toponimului actual. Varianta din urma ar avea sanse mai mari de crezare, desi limitate si ele,
din mai multe motive: 1. In primul rand ci era o fortificatie retrasa, izolatd, bine intiritd, pe
o iniltime ugor de apdrat; 2. aici era o cetate nobiliard, iar retragerea a fost sugeratd
voievodului de citre nobilime; 3. prin vecindtatea Siscioriului este presupusd una dintre
cdile de retragere a turcilor spre sudul Carpatilor, toponimia si memoria colectiva locald
inregistrand acest eveniment. $i, mai addugim in final, probabil cd varianta retragerii in
cetate a fost luatd In calcul in strategia abordarii luptei si nu doar in acel moment critic.
Bonfini precizeazi ci aici, la Saxobanya, dar si la cel mai apropiat munte, ardelenii au reusit
sd 1i intoarca pe turci. In acest context Bonfini ne oferi si un reper, aproximativ: cetatea
Saxobanya se afla la 5.000 pasi distantd de ,,Iula”, evident cetatea de la Alba Iulia (Bonfinii
1581, p. 614).

86 Szakaly, Fodor 1998, p. 328.

87 Informatie prezentd, de pilda, in Chronicon Dubnicense (Sopko 2004, p. 166).

8 Conform cronicii lui Semseddin, voievodul s-ar fi urcat pe un alt cal, cel al unui anume
Antal: ,,... un nenorocit necunoscut, cu numele de Antal, intorcandu-se la batdilie si luptindu-se zdravdn,
l-a scdpat pe rauficatorul acela”; cf. Guboglu, Mehmet 1966, p. 216, informatie preluata si la
Hategan 1978, p. 270. Ferenc Szakaly si Pal Fodor apreciaza ca numele ungurului care s-a
salvat pe voievod era Nagy Antal (Szakaly, Fodor 1998, p. 328, 343 si nota 123).
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favoarea acestora. Se produce o invaluire, sub forma unei semiluni, care
prinde ca intr-un cleste oastea transilvineand, conturandu-se tot mai clar o
victorie a turcilor®.

In acest moment decisiv al confruntirii, se produce un episod
controversat: cel al intrarii in luptd a lui Paul Kinizsi. Asa dupa cum am
expus si mai sus, conform istoriografiei romanesti, adeptd a operei
umanistului Bonfini ca prim izvor al batiliei, comitele roman ar fi intrat in
lupta dupa un lung si istovitor mars dinspre Timisoara, dar dand totusi
dovada de o putere combativi remarcabild; ca o extrema a acestei pozitii
istoriografice, consemnim opinia sosirii lui Paul Kinizsi pe campul de lupta
abia la trei ore de la epuizarea confruntirii turco-crestine (). Realitatea se
pare i a fost cu totul alta. Intre timp, se consumase un alt episod demn de
subliniat: ranirea lui Isa-bei care, doborat de pe cal, va cadea pe campul de
lupti fiind atacat de sabiile si sulitele ardelenilor si aliatilor acestora’. Este
clar ca dupa caderea pe campul de lupti a lui Isa-bei, omul cel mai
important al armatei turce, asa cum nota si cronicarul turc: ,,slugile 5i oamenii
sdi s-an bmpréstiat. Pierind capul, picioarele nu au mai putnt si stea pe loc’™*. Din
acest moment cavaleria turcd s-a clitinat pentru prima oara. Privite intr-o
»cronica” a luptei, crestinii prezentau un net avantaj moral: Bathory a fost
salvat, Isa-bei a primit o rand mortala. Cum lupta nu se mai purta acum pe
segmentul central al fortelor, intrate oricum pare-se intr-o actiune de fuga si
urmarire, desfisuratd pe intinsul campiei, lupta urma si se decidd pe aripa
sudica a teatrului luptei. Momentul ne este relatat de acelasi cronicar turc.
Otomanii se aflau in fata unui moment favorabil. Dupa o luptd indarjita
intre domnul muntean in exil si Malkocioglu Bali-bei, primul s-a recunoscut
Invins si a batut in retragere.

Acum trebuia si atace decisiv Ali-bei, cu akingii sdi, insd privea
neputincios la ,,muntele de fier” in fruntea caruia se afla Paul Kinizsi. Turcii

89 Hategan 1978, p. 269-270.

% Muresan 1986, p. 336.

91 Asa cum ne relateazd cronica lui Orudj, cronica lui Lufti-Pasa-Tevarih-i al-i Osman si
cronica anonima Tevarih-i al Osman $i in cronica lui Semseddin, in care avem si o descriere
plasticd a mortii sale: ,Gagiul acela devenind martir pe calea celui drept, barba sa albd s-a inrosit de
sangele de pe campul de bataie” (Guboglu, Mehmet 1966, p. 62, 187, 215-216, 245; Szakaly,
Fodor 1998, p. 343, anexa I). Dupa alte surse, se pare ca beiul nu a murit pe loc, ci ulterior
bitaliei, in urma actiunilor de urmarire a turcilor fugari. Aga ne relateazi, de pilda, martorul
sas, care afirmd ci ,,[sa-bei a fost ranit i Paul Kinizsi era aproape sd il invingd, dar turcii au lnat-o la
fuga”, pentru ca intr-un alt pasaj sd ne informeze cd ulterior luptei, lui Isa-bei i-a fost tdiat
capul (Szakaly, Fodor 1998, p. 347, anexa II).

92 Guboglu, Mehmet 1966, p. 216.
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fiind prea obositi si derutati de cursul luptei nu mai aveau curajul sa il atace
pe roman si soldatii si ,,imbracati in otel”:

»Dar, cind Mihaloglu Ali-bei a vizut cd alaiul necredinciosului §i rduficitorului
Pavel cneazul este asemenea unui munte ... §i ci acingii obositi si neoranduiti nu
sunt in stare si se ciocneascd cu ei, nu s-a luptat cu dusmanul sdu, pentru a se
mdsura cu el, ci, ficind ca si cand si-ar fi dat mana, s-a retras de pe campul de
batilie si e plecat [...]. Dupd retragerea si plecarea lui Ali-bei, impreund cu alaiul sdu
si dupd ce banul Bedrus a isprivit cu Isa-bei, cneazul Pavel si oastea transilvineana
au Impresurat alaiul lui Malkocioglu™®3.

Fig. 4. Ion Osolsobie, Lupta de pe Campul Piinii (picturd romanticd, sec. XIX)

Fig. 5. Sigiliul lui Paul Kinizsi (1); blazonul familiei Bathory (2)

93 Ibidens; vezi si Szakaly, Fodor 1998, p. 344 (anexa I).
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Deci, Ali-bei se va retrage de pe campul de lupta intr-un gest de
lasitate, in timp ce confratii sdi se luptau inca cu disperare si cu castiguri de
partea turcd. Fuga sa a fost facilitata, se spune, si de cunoasterea limbii
romane de catre acesta, un cioban din partile locului oferindu-se sa le
asigure, lui si semenilor sii, adipost™. Mai tirziu, va motiva abandonul ca
parte a unei strategii de atragere a adversarului dupa sine, pentru a-i rupe

Fig. 6. Dispunerea armatelor combatante pe Campul Painiila 1479
(suprapunere peste o hartd iosefina din secolul al XVIII-lea)

randurile®. In fapt, acesta a fost momentul cheie al luptei. Comanda oastei
turcesti va fi preluatd, dupa fuga lui Ali-bei, de catre Malkocioglu Bali-bei,
care va incerca o regrupare disperatd a fortelor pentru stripungerea zidului
viu realizat de crestini. Retragerea lui Ali-bei a permis lui Paul Kinizsi, in
fruntea aripii stangi, sa intre in luptd atacand din lateral sau din spate turcii
care-l inconjurasera pe Bathory. Aceasta turnurd neasteptata a creat
momentul-surpriza al confruntirii, dand nastere descrierii in documente a
»coborarii” lui Paul Kinizsi de pe dealurile din jur%, fapt putin probabil,
cunoscut fiind ca trupele sale se aflau deja aliniate in lupta. Potrivit

% Bonfinii 1581, p. 615; Hategan 1978, p. 271.
%5 Szakaly, Fodor 1998, p. 329.
% Bonfinii 1581, p. 615; vezi si Hategan 1978, p. 271.
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martorului sas, interventia lui Kinizsi a fost decisiva, altfel voievodul
transilvanean ar fi fost invins de turci. Nesperata revenire a crestinilor, prin
atacul decisiv al comitelui roman ar fi generat ,legenda” aparitiei
salvatorului Paul Kinizsi in ultimul moment. Prinsi de jur-imprejur, turcii au
rezistat eroic Intr-o agonie de cateva ore. incercuigi si nevoiti sd lupte intre
doua fronturi, randurile turcilor au fost fragmentate, luptele, corp la corp,
ducandu-se in grupuri izolate. Ulterior, Kinizsi se va destdinui cd nu s-a mai
intalnit in luptele sale cu o rezistentd asa de indarjitd”". Semseddin relateazi
cd in fata acestui dezastru iminent, Bali-bei impreund cu soldati sai s-au
lepadat de toate prizile lor pentru a fi mai usori si au luat-o la fugd™.

Ultima rezistenta a venit din partea infanteriei muntene. Parasita de
cavaleria turcd, aceasta a fost nevoita si-si formeze o adevarata ,,falanga”,; se
spune, formata din furci, din spatele careia aruncau sulite ucigitoare. A fost
nevoie de interventia unui corp de soldati in armurd §i platose pentru a
anihila, dupa o lunga lupti corp la corp, contingentul de romani munteni
care, se pare, a fost masacrat in totalitate. Abia dupa Indbusirea acestora
lupta s-a incheiat cu un nou strigit de lupti venit din partea ungurilor”.

Martorul sas spune ci lupta ar fi durat intre 1 si 5 dupd-amiaza'”.
Inainte de lisarea serii, se trece la pradarea taberei turcesti si la eliberarea
robilor, se infrang ultimele rezistente locale, trecandu-se si la urmarirea
turcilor care au scipat de pe campul de luptd, terminata intr-un adevarat
macel. Majoritatea celor fugiti au fost prinsi in munti si lichidati fie de catre
urmaritori, fie de catre localnici; restul au murit de epuizare sau din lipsa
hranei. Fuga turcilor s-ar fi ficut prin satul Lawre, greu de identificat azi pe
teren'’’. Au scipat totusi citiva dintre beii sultanului: Ali-bei (despre care
Bonfini spune cd a scapat intrucat cunostea limba vorbiti de ciobanii din
mirginime'"), Iskender-bei (Skanderbeg), Ezebeg si Bali-bei, ajunsi in scurt

97 Szakaly, Fodor 1998, p. 329; 3406, anexa 1I; vezi si Guboglu, Mehmet 1966, p. 216;
Hategan 1978, p. 271-272; Hategan 1994 b, p. 145-147.

% Guboglu, Mehmet 1966, p. 216.

9 Martorul sas afirma ci infanteria munteand era formati din vreo 5-6.000 de oameni,
fiecare avand in dotare un fel de furci sub care se addposteau (Iorga 1937, p. 200; Szakaly,
Fodor 1998, p. 330, 347, anexa II). Probabil pornind de la un sens gresit dat actiunii
consemnatd de cronica acelui sas, potrivit ciruia muntenii si-au ficut un ,,bun acoperis, de
dupai care trag”, Daniela Mitea afirma recent ca vlahii lui Tepelus aveau si puscasi () (Mitea
2007, p. 295). Desigur, loialii §i disciplinatii osteni munteni trigeau doar cu arcul sau
aruncau cu lancile ...

100 Szakaly, Fodor 1998, p. 346 (anexa II).

1V Thidem, p. 350 (anexa II). Trebuie si fie, posibil, un citun de munte din zona cuprinsd
intre Muntii Cugirului si Sebesului. Tinand cont de originea cronicarului (sdseascd) numele
Lanre trebuie si fie denumirea curenti in limba germani a asezatii.

102 Bonfinii 1581, p. 615.
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timp acasd, dupa ce au fugit prin Tara Romaneasci'”. Una dintre aceste
lupte s-ar fi dat in hotarul Romosului, in locul numit Fegddin, turcii ucisi
fiind aruncati intr-o vale, numitd si astazi de romoseni Pdiriul Turcului™*.
Potrivit lui Bonfini, ar fi fost lasati in viatd doar 50 de turci, dintre cei care
promiteau rascumpdriri importante; printre ei si fiul lui Isa-bei. Pretul lor
scazuse Insa drastic. Tot aga, se spune cd un tiran si-ar fi cumparat cu
jumaitate de gulden de aur trei turci, pe care i-a plimbat prin toata tabdra ,,s4-
§i aminteascd toatd lnmea cd pe vremea regelui Matia Corvin pentru jumate de gulden se
dddean trei turci”, dupd care i-a decapitat'”.

Dupi strangerea ranitilor - intre cei recuperati fiind si voievodul
Transilvaniei, care, potrivit lui Bonfini, a fost scos din mormanul de cadavre
de insusi Paul Kinizsi (acest Hercule al romanilor, cum il numea Aron
Densusianu) de sub o movild de trupuri omenesti - si a celor decedati in
urma bataliei, victoria va fi sarbatorita direct pe campul de luptd, ostasii
intrecandu-se in a improviza versuri prin care s elogieze vitejia unora dintre
artizanii reusitei. Desigur, centrul atentiei a fost comitele Timisoarei, Paul
Kinizsi, pe care istoria il consemneazda nu numai ca artizanul principal al
succesului crestinilor, ci si ca autor al unui dans insolit. Se spune cd acesta a
dansat tinand in gurd cadavrul unui turc urias, in timp ce la subsuoari si pe
umeri se aflau alte doua corpuri ale dusmanilor. Cu toatd neverosimilitatea
relatarii, Bonfini da crezare intamplarii:

»|---] mai tarziu cind Bachus s-a infldcdrat in ei s-au Incins la dans de lupti.
In timp ce dansau cu armele In mana urletul multimii umplea totul, era o
veselie generald [...]. $S1 Paul a fost invitat la dans; acesta a sirit In mijlocul
cercului, a apucat cu dintii un trup neinsufletit de pe jos de mijloc si in

103 I cronica turceasci a lui Semseddin se spune ci: ,,Din cei cativa mii de prietent, unii an
rdmas pe campul de lupti miscandu-si capul, altii au fost pringi, iar ceilalti s-an dus cu ogarii lor inti ca
vantul, §i |...] imprastiindu-se pe campie, an iesit in Tara Romaneasca” (Guboglu, Mehmet 19606, p.
216). Despre masacrul in rindul turcilor, cei scdpati cu viati refugiindu-se spre munti prin
viile raurilor Invecinate, ne relateazd si Chronicon Dubnicense (Sopko 2004, p. 166). Bonfini
spune ci la doui zile dupi luptd, pe 15 octombrie, a fost gisit mort intr-o padure, aproape
de granitd, un anume Albagisthar, binuit a fi un personaj important, dar rimas inca
neidentificat. Identificarea propusi de Nicolae lorga cu Isa-bei e clar c¢i nu poate fi
acceptatd, intrucat martorul sas vorbeste de doud personaje diferite. Nu excludem ca
Albagisthar sd fie una si aceeasi persoand cu turcul urmarit imediat dupa incheierea luptei.
Acest temut luptitor ar fi tdiat 100 de capete din randurile soldatilor armatei crestine.
Identificarea sa In aceeasi persoand este sugeratd si de continuatrea pasajelor ce fac referire
la vitejia turcului si gasirea lui Albagisthar, consemnati in raportul martorului sas. Oricum,
vorbim de un personaj din elita otomand, din moment ce capul siu a fost prezentat lui
Bathory si Paul Kinizsi (cf. Szakaly, Fodor 1998, p. 330-331 si nota 81; 348, anexa II).

104 Baciu, Baciu 1988, p. 54.

105 Szakaly, Fodor 1998, p. 330; 349 (anexa II).
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uimirea spectatorilor s-a plimbat cu el in gurd dupa care a interpretat un
dans demn de Hercule. In aceasti noapte a domnit veselia si nu s-a
dormit™106,

In oastea transilvano-biniteni s-au ficut remarcati in lupti personaje
precum: Bartolomeu Dragfy, din renumita familie a Dragfiestilor'”’, marele
paharnic al regelui Matia, castelanul cetatii Ungurasului, Ioan Oancea de
Ciula, Anton Kendy sau Demeter Jaksi¢. Pierderile de ambele tabere au fost
substantiale. Exagerari evidente apar desigur in cazul aprecierii, de catre
diferiti cronicari, a numarului celor cazuti pe campul de lupta. S-au avansat,
astfel, pentru partea turca, cifre cuprinse intre 30.000-60.000 de morti, iar
pentru trupele transilvano-banatene in jurul cifrei de 10.000 de morti, ceea
ce desigur este mult exagerat, raportat la numarul real al combatantilor. Este
greu de spus exact care din izvoarele cunoscute au respectat cat mai fidel,
sau au avut la indemana, datele reale ale conflictului.

Fig. 7. Paul Kinizsi in lupta pe Cémpnl Painii (desen sec. 19, autor necunoscut)

Calculat la numarul de luptitori din datele oferite mai sus, dupa ultime
estimari, desigur ca si numarul celor morti apare cu mult mai mic. De aceea,

106 Pasajul la Bonfini (Bonfinii 1581, p. 616); comentarii la Ballun 1907, p. 86; Hategan
1978, p. 272; Szakaly, Fodor 1998, p. 330.
107 Sopko 2004, p. 165-166.
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cel mai corect ar fi evaluarea in procente, prin asumarea a circa 1/2 din
efective'® sau, cel mult, 2/3 dintre cei morti in luptd, de fiecare parte
combatanti'”. Cel mai probabil, un procent mai ridicat, ce rezulta atat din
izvoarele vremii, cat si dintr-o apreciere logicd a evenimentelor, este de pus
pe seama pierderilor din tabira pagani'". Evaluiri recente reduc insa
simtitor numarul celor cazuti: intre 5.000-6.000 de partea turcilor, cu grave
pierderi ale infanteriei Tarii Romanesti, ramasa in numar foarte ridicat pe
campul de lupta si in jur de 3.000 de cazuti de partea armatei transilvanene,
cifrd preluati dupi spusele martorului sas in cronica sa''.

Pe 14 octombrie 1479, a doua zi dupi crincena confruntare de pe
Campnl Painii, trupele victorioase vor intra in cetatea Alba Iulia, pentru a
sarbatori succesul. Mesajul risunatoarei victorii, ajuns Intre timp la regele
Matia Corvin, va fi transmis de acesta in scurt timp papei, iar Kenyérmezo
(Cémpul Paini) va intra definitiv in istoria luptei crestinatitii impotriva
Imperiului otoman'”. A fost cea mai mare victorie a crestinatatii dupa
risunitoarea victorie de la Belgrad, din 1456, a lui Ioan de Hunedoara'" si
dupa succesul remarcabil al lui Stefan cel Mare din 1475 de la Vaslui.
Ulterior, lupta de pe Céampul Painii va constitui mereu un reper pentru
regalitatea maghiard in lupta antiotomana, victoria nemaifiind egalati cu o
alta, eventual de victoria din 1523 de la Szentdemeter, umbritd insi de
infrangerile dramatice ce o flancheazi (ciderea Belgradului si Mohacs)'™.
Victoria armatelor crestine a rarit si redus din intensitate incursiunile turcesti
in spatiul intracarpaticm. Dar aici trebuie subliniat, totusi, faptul cd chiar
inaintea acestui moment, Poarta otomana isi mutase deja centrul de atentie
dinspre Ungaria citre Italia si lumea mediteraneani''’. Pe acest fond al

problemei, expeditia de razbunare a lui Ali beg din anul 1493 nu a mai

108 Hategan 1978, p. 272-273.

109 Hategan 1994 b, p. 147.

110 Hategan 1978, p. 272-273; Hategan 1994 b, p. 332.

111 Episcopul Transilvaniei deplangea moartea a peste 200 de caldreti din contingentul
central aflat in jurul lui Bathory. In favoarea acceptirii totusi a cifrei cele mai mici,
corespunzitoare si celei datd de martorul sas, Ferenc Szakaly si Pal Fodor aduc ca
argument si cazul luptei din anul 1523 de la Szentdemeter pe Sava, in care au cizut 700 de
ostasl, pierdere vazutd de ungurii ca una gravi (Szakaly, Fodor 1998, p. 330-331).

112 Pentru evenimentele care au urmat victoriei de pe Céampul Painii, vezi, recent, Simon
2010.

113 Drigan 1985-19806, p. 70.

114 Szakaly, Fodor 1998, p. 335.

115 Pascu 1989, p. 472; Dérner 2002 b, p. 225. O opinie contrard si-a exprimat Nicolae
lorga, care spunea ci: , Turci fiind rispingi, dar nun asa incit sd nu fie de temnt indatd dupd aceasta”
(Torga 1937, p. 199).

116 Szakaly, Fodor 1998, p. 320.
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afectat zona noastri''. Repercusiunile asupra satelor aflate in zona Campulni
Péinii au fost, insa, dupa 13 octombrie 1479, usor de inchipuit, de-a dreptul
catastrofale. Se pare cd Bathory, in anul ce a urmat §1 a mal pregatit odata
trupele sale pe Campul Pdinii cerand arme si intariri'"®, Insi turcii nu au mai
patruns atat de adanc, iar concentrarea nu a mai fost necesard. “War means
change”...

Pe campul insangerat se vor ridica mausoleul lui Matia Corvin si
capela lui Istvan Bathory. Despre aceste monumente se cunosc foarte
putine lucruri, insad problematica lor constituie o tema separata, pe care o
vom relua curand. De lupta purtatd pe Campul Painii trebuie si se lege un
varf de lance de fier descoperit in hotarul Vinerii, precum si un varf de
sigeati romboidal'”.

5. Toponimia si memoria colectiva

Daci izvoarele documentare cunoscute in momentul de fatd ne
infatiseaza doar unele aspecte ale luptei de la 1479, toponimia si traditia
zonel, credem ca pot completa in chip fericit informatia istorica. Specificim
cd, pentru inceput, vom analiza informatiile culese de noi de la locuitorii din
Vinerea'®, sat aflat in partea sudica a Campului Piinii, pentru ca in partea a
doua sa facem uz de cele cunoscute deja in literatura de specialitate.

Un prim toponim, deosebit de interesant, legat de etapa pregatitoare
luptei propriu-zise, este cel de Tabaraste'™, din hotarul Vinerii. Toponimul
desemneaza un bot de terasa aflat pe malul drept al vaii Cugirului, dar si o
buni parte dintr-un platou aflat ceva mai la sud, inspre zona de deal'”.
Dupa cum subliniam si in randurile de mai sus, atunci cand am tratat
diferitele epoci preistorice reprezentate pe Tabariste, locul este inconjurat, pe
trei din laturi, de pante abrupte, fiind usor de aparat. Coroborand
observatiile de teren cu toponimia, la care adaugim informatiile cronicarilor
medievali care amintesc despre ridicarea taberei lui I. Bathory in apropierea
locului luptei, sporim eforturile in directia cunoasterii locului unde a poposit
voievodul transilvanean. Dacd ludm in calcul si considerentele de ordin
strategic, locul numit Tabdriste avand o pozitie excelentd, cu vizibilitate
asupra unei zone intinse spre Oristie - directia din care se astepta dusmanul

17 Pascu 1989, p. 473.

118 Jorga 1937, p. 202.

119 Popa 2005, p. 21, fig. 24.

120 Datele culese de noi pe teren au fost reconfirmate de citre locuitorii zonei cu prilejul
participirii, cu o comunicare pe aceastd tema (,,Batdlia de pe Campnl Piinii in memoria locald”),
la simpozionul organizat, in amintirea celebrei lupte, la Vinerea, in anul 2004.

121 Pentru toponim, cu semnificatia ,,tabdrd militard”, vezi lordan 1963, p. 311.

122 Herlea 2002, p. 183.
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- atunci credem cd nu gresim plasand aici locul unde si-a avut tabara I.
Bathory. Intrucat locul respectiv oferea, totusi, posibilitati limitate pentru a
adaposti un numar de osteni de ordinul zecilor de mii, grosul ostirii trebuie
sa 1si f1 avut tabdra pe platoul Tabdrdstea de Sus. Astfel se explica si prezenta a
doua toponime similare, invecinate, pentru desemnarea unor zone diferite
ca morfologie, dar legate de un eveniment comun'®.

Cel de-al doilea toponim ce ne sti in atentie este cel de Sanger, aflat tot
in hotarul nordic la localitatii Vinerea. Sub acest nume este cunoscuti o
portiune din Lunca de Jos, aflatd la stanga viii Cugirului, imediat dupa locul
numit Lacuri, mentionat de noi mai sus. Pentru a avea un punct de reper mai
sigur, precizam ca zona se afld vis-a-vis de locul Tabarigte, 1a stanga soselei
actuale Cugir-Sibot. Ceea ce ne-a determinat sd discutim acest toponim,
este faptul ca, potrivit traditiei, aici s-a desfdsurat un episod important din
lupta, In urma cdruia pe camp era atat de mult sange, incat locul a primit
numele sugestiv de Sanger, nume pastrat pana astazi, fard nici o legatura cu
arbustul cu esenta tare sangerul. De altfel, Nicolaus Olahus, contemporan cu
evenimentele, ne relateaza ca a auzit, de la cei care au luat parte la luptd, ca
Wparanl care curge in mijlocul campului era amestecat cu singe”*'. Faptul ci apa
curgitoare inrositdi de singele combatantilor este prezentata doar ca un
simplu ,pdrin” constituie un alt indiciu ci nu este vorba de raul Cugir'”,
cum redundant se prezintd in istoriografie, ci de un curs de apa mult mai
mic. Astdzi, de altminteri, prin mijlocul Campului Painii curge un parau
amenajat acum cateva decenii §i care se varsa in bratul raului Cugir ce trece
prin Sibot, inainte de intrarea acestuia in sat (fig. 8). Dar, vechimea micului
pardu cu api silcie nu este de datd recentd. In anul 1864, Aron Densusianu
este primul care, dupd Nicolaus Olahus, ii lasa o descriere, in contextul
prezentarii Campului Painii $i a luptei purtate aici: ,,Un mic raulet il incinge chiar
pe mijloc, ce se pare cd desparte taberele inamice”. Ca nu este vorba de actualul rau
Cugir, se deduce lesne din faptul ca, in acelasi aliniat, Densusianu descrie si
wapa Vinerii (raul Cugir, n. n.), #n rin de munte limpede dar rapitorin”*. Deci,
carturarul hategan facea distinctia intre raul §i paraul ce traversau scena

123 Un loc numit Tabdra/ Taboriste (Taborbely) 1l purta, potrivit lui Leopold Nagy, si un mic
deal de la Oristie, despre care traditia consemneazi cd a fost loc de popas pentru Paul
Kinizsi Inainte de batalia de la 1479 (Iliescu, Istrate 1974, p. 62, 78; Dérner 1985-1986, p.
412). O altd Tabdraste o aflim si spre est de Campul Painii, pe platoul de deasupra haltei de
la Tértaria.

124 Cilatori strdini 1968, p. 493.

125 Este adevirat cd In epocd putem constata o anumitd relativitate in modul de descriere a
hidrografiei transilvane, care, spre exemplu, a culminat cu omiterea Oltului de pe lista
raurilor insemnate ale Transilvaniei (1) (Cilitori striini 1968, p. 229).

126 Densusianu 1865, p. 111.
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evenimentelor de la 1479. Chiar dacd nu este cartat in veacul al XVIII-lea,
pe hartile iosefine paraul, este limpede, cd a existat, din moment ce peste
drumul principal, in dreptul Sibotului, este schematizati imaginea unui
podet peste acest parau.

Traditia istoricd mai pastreazd incd anumite amidnunte legate de
desfasurarea luptei propriu-zise. In ciuda retinerii pe care unii specialisti o
manifesta fata de memoria colectivd, atunci cand sunt in discutie
evenimente petrecute cu peste 500 de ani in urma, consideram utila si in
mare masurd veridica informatia proveniti de la locuitorii din Vinerea si
Sibot.

Fig. 8. Campul Piinii, cu albia unui pardu actualmente canalizat si zona de
confluenta cu unul din bratele raului Cugir (fotografie aeriana 2009)

O astfel de informatie se afla in legitura cu locul unde s-a derulat cel
mai important moment al luptei de pe Campnl Paiinii. Traditia vinerenilor
plaseaza locul inclestirii decisive in hotarul sudic al Sibotului actual, in
apropierea unei movile impresionante ca mirime, pe directia unui drum
vechi ce cobora pe zona deluroasa (In fapt terase Inalte) numitd Obree de la
Vinerea spre Sibot. Aici se spune ci a intervenit Paul Kinizsi In momentul
decisiv al luptei. Informatia furnizatid de traditia orald este verosimild, din
doud motive simple. Primul ar fi foarte buna corelare cu informatia
documentard ce consemneaza atacul lui Paul Kinizsi asupra aripii drepte a
flancului turcesc, despre care stim ci era rezematd pe dealurile din jur. In al
doilea rand, prezenta movilei, despre care am amintit deja, care reprezinta
cel mai impunitor mormant colectiv legat de confruntarea din 1479. Prin
dimensiunile sale, movila ilustreaza faptul ci aici au cdzut in luptd un mare
numar de combatanti, a ciror corpuri au fost inhumate prin ridicarea pe loc

a unui mormant colectiv'”’. Alte movile se intind pe campul din jur, dintre

127 Prof. Ioan Mitariu din Sibot consemneazid legenda locald conform cireia movila ar fi
fost ridicata pentru trupurile turcilor cizuti in luptd, turcii rimasi In viatd fiind obligati de
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care citeva se afld in hotarul localititii Aurel Vlaicu'”’. Despre proportiile si
tragismul inclestirii ne stau la dispozitie atat datele privind numarul celor
care au pierit in lupta, de ambele tabere, cat si relatarea referitoare la salvarea
lui I. Bathory, aflat ranit sub o movila formata din trupuri umane.

O importanta contributie la punerea in valoare a traditiei orale
referitoare la lupta de pe Campul Painii a fost semnata, recent, de citre Gh.
Pavelescu'”. Autorul publici o interesanti ancheti intreprinsi, acum sapte
decenii, in localitatile Sibot, Balomiru de Camp, Aurel Vlaicu, Vinerea -
localititi circumscrise Céampului Piinii - dar si in altele aflate in bazinul
Sebesului (Purcireti, Strungari, Loman). Aceste marturii se inscriu in
raspandirea exrgpeand a rasunetului victoriei si a elogierii eroismului
artizanilor luptei, desi la noi nu au luat forma de lied, precum in occident™.

In toate aceste mirturii sunt scoase in evidentd trasaturile
supraomenesti ale lui Paul Kinizsi. Astfel, potrivit uneia dintre anchete, de la
Sibot, acesta 1i aduce voievodului I. Bathory un pahar de apa pe o piatra de
moara. Tot in acelasi cadru inserdm si descrierea urmatoare: ,,Pau/ Kinizsi s-o
suit pe acea masd, ludnd patru turci, doi in dinti”™".

Un interesant motiv de origine folcloricd, Intalnit atat in traditia
vinerenilor, cat si a sibotenilor, dar cu o larga circulatie europeand, este cel al
padurii miscdtoare. Potrivit acestuia, fiecare ostean a fost sfituit, de citre
Paul Kinizsi sau 1. Bathory, sa poarte cate o creanga de gorun verde, cu
scopul de a ingrozi dusmanul, astfel incat, in Inaintarea sa spre armata
turceascd, aceasta din urma sa aiba impresia ca padurea vine spre ea

crestini sd aducd pamantul cu ciciulile pentru a ridica movila de pimant (Mitariu 2004, p.
52-53).

128 De pildd, intr-o lucrare de la inceputul secolului XX, se precizeazd ca mortii din lupta de
la 1479 au fost ingropati in hotarul acestei localititi (RNLexikona 1915, p. 473).

129 Pavelescu 1997, p. 85-91.

130 Spre exemplu, in discursul siu citre principii si aristocratii germani, umanistul Johannes
Cuspinianus (1473-1529) invocd faptele de arme ale celor din Ungaria in felul urmitor:
s l--o] faptele lor minunate azi sunt cantate la ceterd. Nu melodii de dragoste sunt rdspandite, ca la noi, ci
Japtele bravilor eroi, a lui loan de Hunedoara, Matia Corvin, Panl Chinezn, batranul Istvan Bdbory”.
Janos Liszthy, episcop de Veszprém, care la inceputul veacului al XVI-lea inci auzea aceste
cantece prin carciumile Transilvaniei remarca faptul ci ele sunt mai aproape de adevirul
istoric decat istoriile Iui Bonfini, pe care le citise. Ulterior, in anii 60 ai sec. al XVI-lea au
fost compuse doud cantece istorice dedicate bitaliei: unul apartine lui Istvan Temesvari din
Telegd (1569), celilalt a fost scris un anonim din Nikolsburg (1568). Faptele de arme de la
Campul Painii apar invocate si in trei din cele 500 de scrisori ale lui Csanyi Akos redactate,
din cetatea sa de frontierd cu turcii, intre 1549-1562, perioadi in care, regatul maghiar fiind
cucerit de turci, toti priveau cu nostalgie la eroii din urma (Szakaly, Fodor 1998, p. 332-
333).

131 Pavelescu 1997, p. 86, 88-89.

132 Thidem, p. 86; Herlea 2002, p. 19, 79-80; Lazir, David 2010, p. 22.
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Siin traditia orala din zona Céampului Painii se pastreaza date privitoare
la itinerarul armatei turcesti in Transilvania. Privitor la locul luptei, trebuie
spus ca toti informatorii precizeaza acelasi areal, ca si cel cunoscut din
documentele scrise, anume spatiul cuprins intre Romos, valea Cugirului si
Mures. Se confirmd, de asemenea, si locul ocupat de corpul sasilor in linia
crestind, aproape de Mures. Interesantd este remarca: ,,57 cand s-or vazut sagii
biruiti, an capdtat ordin in limba lor cd Sai in Mures si fugi in padure: Spreng en
de Marosch uch lufen de Besch”'”. Acest episod este cunoscut si de citre
Aron Densusianu, cel care in 1864 spunea ci ,Doud mii de sasi sar in
Mures™. O extrem de importanti informatie ne este furnizati de un
locuitor din Sibot. Potrivit acestuia, pana la data luptei, 1479, sasii asezati in
Sibot, a cdrui vatrd se afla pe locul numit acum Cénepisti, s-au dus in alte
pirti. Populatia romaneasci s-a retras spre Mures, intr-o padure de salcii'™.

Dupi cum s-a putut observa am alocat un spatiu destul de generos si
traditiei locale. $i nu intamplator, intrucat din cele consemnate atat prin
investigatiile lui Gheorghe Pavelescu din anii *30 ai secolului trecut, cat i in
cele ale noastre, marturiile orale au fost confirmate prin cercetdrile de
specialitate. In acest mod, am identificat vatra medievali a Sibotului, aflatd
intre cele doua linii ale luptei de la 1479 - fapt ce a necesitat reconsiderarea
pozitionarii liniilor de luptid -, asa au fost lamurite unele aspecte legate de
locatia si aspectul mausoleului ridicat dupa batalie. $i, ca sa dam credit inca
o data memoriei colective, mai mentionim o altd consemnare luata pe teren
de acelasi Pavelescu, cu referire la evenimentul in cauza:

,» Turcii or venit de peste Varful lui Pitru, pe la Tomnatic. In Loman o fost
un «sargd» ceva, un cipitan. Avea casd in Loman §i erau oameni pe langi el
si au auzit ¢4 vin turcii; erau departe si erau paziti, auzeau ci le manca ghitele
la toti”136,

>

Este vorba, deci, de Incercarea de patrundere a turcilor prin munti
spre Loman, sat de munte unde exista un ,,cipitan” care isi avea casa aici. O
informatie altfel banald si aproape imposibil de verificat si pentru care ne
indoim cd cineva ar fi avut intentia sa afle ceva. Iatd insa cd, de curand, de la
Loman, independent de cele relatate aici, sunt publicate mai multe arme si
piese de echipament militar (sidgeatd, lance, pinten), cahle cu decor elaborat,

133 Pavelescu 1997, p. 89.

134 Densusianu 1865, p. 111.

135 Pavelescu 1997, p. 89. Potrivit lui C. Gollner, satele din scaunul Oristiei atacate de turci
in anul 1479 au fost distruse total si niciodatd reficute (Géllner 1976, p. 55).

136 Pavelescu 1997, p. 89-90 (text cules de Horia Selmireanu din Sibot, elev cl. a V-a la
Liceul ,,Aurel Vlaicu” din Oristie, 1933-1930).
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ceramica, pe care autorul descoperirii le atribuie unei singure gospodarii si le
dateaza pe parcursul secolelor XV-XVI'”". Din picate, colegului nostru nu ii
erau cunoscute culegerile lui Pavelescu, care poate i-ar fi oferit mai multe
sugestii in interpretare. Oricum, se ridicd intrebarea: si fie aceastd
gospodarie izolata locuinta acelui ,,sarga” consemnat de traditie in Loman la
anul 14792 Repetam: la anul 1479...? Se poate spune ca da, fard a gresi foarte
mult, intrucat toate detaliile le confirma pe cele culese din traditia locului.
Tot de la acelasi informator aflam o alta ,,amintire”: ,, Aw mai auzit ca atunc
cand or fost infranti turcii §i se intorcean sd treacd peste munti (nu stin pe unde) ei se
imbrdcan in haine romanesti”™. Prima parte este confirmati, de asemenea, de
raportul martorului sas din anul 1479. Si exemplele pot continua, insa ne
vom opti aici cu ele.

Prin urmare, pe langi reinterpretarea sau aprofundarea unor aspecte
ale luptei de la 1479, acest demers ne-a pus in fatd un alt aspect, adeseori
neglijat, dar care ar fi gresit sa il ignoram si noi totalmente: recuperarea
memoriei colective privitoare la lupta si racordarea ei la datele istorice
cunoscute (si ele recuperate in bund masura tot din memoria colectiva, la
scurt timp dupa eveniment).

6. Epilog

Céampnl Painii, acest ,Maraton” al transilvanenilor se va transforma
intr-un loc de pelerinaj, intr-un tinut de legenda care nu doar a nascut eroi,
ci i-a i intretinut. Si nu orice eroi. Trubadurii le-au cantat vitejia din strune,
cronicarii le-au eternizat numele pe piedestalul istoriei, oamenii de rand ai
locului i-au dat copiilor ca exemplu de lupta, de darzenie, de neinfricare.
Istoriogratiile maghiard si romana i-au recuperat, dar i-au si revendicat, pe
rand. Centrul ,,disputei”? Nimeni altul decat comitele Timisoarei, Paul
Kinizsi. Dar, cum ii cinstesc azi urmagii? Campul Painii este mai absent ca
niciodatd din acest tablou istoric. Monumentele sale medievale au disparut
fird urma, cum la fel s-au risipit si cele moderne (fig. 9). Peste oasele albite
ale celor cazuti aici nici macar o cruce nu se mai inalta. Vantul care matura
movilele le va scoate incet la suprafata si poate atunci, doar, ne vom aminti
de ele. Neutru parca, dacd nu am sti din inscriptia ce il insoteste cd apartine
weroului romdn...Pavel Chinezu”, In gara din Sibot se incapataneazd si mai

137 Ghenescu 2009, p. 119-130, pl. II-VI. Din concluziile studiului desprindem urmitoarele:
yPiesele de armament si echipament militar si cablele ar putea fi oricum cu greu atribuite unei asezdri civile
de pdstori. Pe terasa din gridina casei lui Dorin 1lad [proprietarul actual al gospodairiei, n. n.]
fragmentele ceramice apar doar pe o suprafatd de aproximativ 10 x 20 m ceea ce ne face sd presupunem
excistenta unei singure locuinte construitd probabil din lemn” (Ibidem, p. 130).

138 Pavelescu 1997, p. 90.
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reziste vitregiei istoriei un monument ridicat acum 100 de ani, prin grija lui
Iorga. Atat si nimic mai mult. Dincolo insd de lupta ,,cronicireasca” si
efemeritatea concluziilor ori a existentei celor care le formuleaza se afirma
cu atat mai trainice faptele eroilor Campului Painii, sau nu, mai bine spus,
asa cum 1i numea Densusianu, ale ,gigantilor”, fatd de care noi ne
ambitionam, parcd, sa ne masurdm doar micimea.

Fig. 9. Mausoleul ridicat pe movila funerari din Campul Painii (1866)
(dupi Laszlé Koévari)

The Battle of Breadfield (13 October 1479).
From the Universality of the Medieval Lied to the Recovery of National Heroes

(Abstract)

Perhaps the most commendable event of medieval Transylvania was the Batzle of
Breadfield taking place on 13 October 1479. It has represented a model of Christian unity
against the Ottoman danger, of self-sacrifice in battle and at the same time it revealed
strong characters and the heroic actions of a number of elites. Its actors were resounding
names, some even legend-like figures: Istvan Bathory, the Voivode of Transylvania, Paul
Kinizsi (Pavel Chinezu), Comes of Timisoara and Captain General of the Lower Parts of
the Kingdom of Hungary, Laiotd Basarab, former ruler of Wallachia who had taken refuge
in Transylvania in Brasov, Basarab IV cel Tanir (Tepelus), the ruler of Wallachia, the
Serbian Despot Demeter Jaksi¢, the famed Isa-bei, adviser to Sultan Mohamed 1I, and
others. At a strictly historical and political level, the outcome of the battle, in the context of
the triumphant anti-Ottoman coalition meant a moment of respite for the Christian world.
At a universal level, the battle produced one of the greatest heroes of medieval Hungary:
Paul Kinizsi. It is not accidental that the first Zed of the Hungarian epic literature pays
homage to the deeds of this hero. Likewise, we are not at all surprised that in the south of
Transylvania, on the Breadfield, to be more precise, so many legends having the artisan of
the victory taking place in the autumn of 1479 as protagonist, have been preserved.
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1. Documentary Sources and Historiography

The documentary data referring to the Bastle of Breadfield (Hung. Kenyérmezd; Germ.
Brotfeld) is most diverse and of visibly disproportionate value: Antonio Bonfini, Chronicon
Dubnicense, a Saxon chronicle from 1479, Nicolaus Olahus, Giovanandrea Gromo, Turkish
chronicles, etc. The most important overviews pertain to Leopold Nagy (1862) and Albert
Amlacher (1879), Ioan H. Ursu (1914), Ioan Hategan (1978, 1994), Ioan Dragan (2007),
Ferenc Szakaly and Pal Fodor (1998).

2. The Turks' Atrrival in Transylvania

The Turks reached Transylvania by way of Oltenia and through the mountains.
They plundered the entire south of Transylvania all the way through Oristie. The environs
of Sibiu were most affected, while the town itself registered significant losses and many
locals were enthralled.

3. Battle Preparations and Combatants

The Turks advanced from Sebes on towards Oristie and Bathory with his army
follow them up to the Sibot area where they set camp on the hilly enclosure of the Breadfield
(from that moment on called Tabarigte).

During the Turkish invasion of 1479 the Christian army was under the command of
Istvan Bathory, the Voivode of Transylvania. Among his troops there were also Anton
Kendy, the Szeklet's captain, together with the judge and mayor of Sibiu Georg Hecht (or,
erroneously called, Szecht) captain of the Saxon army, some of the Transylvanian
noblemen and the Serbian Despot, who had taken refuge in Transylvania, with his
armoured soldiers.

An essential issue is that of the participation of the Comes Paul Kinizsi in the battle.
In spite of the fact that Romanian historiography perpetuated the idea that he presumably
joined the battle only during the final act of the confrontation, it seems rather obvious that
the well-known Comes from Banat got involved as early as the preparation stage of the
assault. As Ferenc Szakaly and Pal Fodor seek to demonstrate, Comes Paul Kinizsi had
planned the battle well in advance, therefore his aid to Transylvania did not come close to
the end. This plausible hypothesis is supported by an array of factual and logical details:

1. In his preparation for the battles against the Turks, Bathory made sure
beforehand that Paul Kinizsi would take part in the action, as the start of the battle would
have been highly unlikely without his participation. Let us not forget that the latter was
captain general of the southern part of the royal Hungarian army and the presence of his
experienced contingent was highly necessary in such a confrontation where it was vital to
intimidate the opponent from the very outset of the battle.

2. The large distance that the comes and his troops of infantry and cavalry had to
cover to reach the Breadfield, about 175 km in straight line. Undoubtedly, even for an army
advancing on slow march the journey would have been a difficult one because of its length
and inherent tiredness but also because of the heavy rainfall occurring in the timespan
preceding the battle. Their contribution on the battlefield would have left much to be
desired let alone be efficient.

3. The existence of trustworthy written accounts (the anonymous Saxon chronicle
of a participant in the events, the Turkish chronicle of Semseddin) placing Paul Kinizsi at
the place of the battle even before it started.

In spite of the attempts to attach him to the Romanian nobility, Romanian
historians must accept that Kinizsi's roots are in upper Hungaty, in an ethnic environment
that is not Romanian.
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The military elite of the Ottoman army consisted of the Mihaloglu brothers, Ali-bei
and Iskender-bei, Malcocioglu and several pashas, but their number is still debatable. The
most prominent figure among them that is little dealt with in Romanian historiography is
Isa-bei. According to his contemporaries, Isa-bei played a key role in the destiny of the
empire. Matthias Corvinus attributed him the second power in state after Begler-bei, while
the Saxon chronicle presents him as advisor to the Sultan. Alongside these we have to
mention the incumbent ruler of Wallachia Basarab IV cel Tandr (Tepelus).

Concerning the number of soldiers participating in the battle, we believe we can
accept the figure of about 15000 Turks, to which we have to add the Muntean body of
army, about 2000 soldiers, therefore about 17000 people altogether. The Christian troops
included 25000 people at the most.

Strategically, the choice was a good one for a variety of reasons. The front lines
were grouped according to the natural barriers: the Cugir River, a stream cutting the
Breadfield in two, lakes in the southern part, ponds to the north. The distribution of the two
armies according to the natural landscape features at the time and the location of the hearth
of the medieval village of Sibot between the two lines () we illustrated in figures 3 and 6.

The début of the battle was marked by an incident described by the Saxon witness
as a challenge and an affront to the Christians. After the start of the hostilities, the most
violent battle took place in the centre of the attack lines where the Voivode Istvan Bathory
would have got killed had it not been for a friend of his (Antal). For one moment, the
Christian army was shaken but the troops of Paul Kinizsi joining the battle tipped the scale
back in their favour. The success was due the bravery of both the Comes of Timisoara and
its comrades in arms.

Many Turks, the famous Isa-bei being one of them, died on the battlefield, a field
that in the night of the victory became the scene of an ad-hoc celebration. The number of
those fallen was somewhere between 5000 and 6000 people form the Turkish side and
3000 from the Transylvanian army.

The message of the resounding victory that had meanwhile reached King Matthias
Corvinus was passed on to the Pope rapidly. As for Kenyérmezi (the Breadfield), it will forever
remain in the history of the fight between Christians and the Ottoman Empire. It was the
biggest victory of Christianity after the resounding victory of 1456 from Belgrad carried by
John Hunyadi and after the outstanding success of Stephen the Great in 1475 at Vaslui.
This victory of the Christian army had as result a plummet in the number of Turkish
incursions in the intra-Carpathian space.

On the blood-covered field the mausoleum of Matthias Corvinus and the chapel of
Istvan Bathory were to be built. Little is known about them as they are currently
demolished.

5. Toponimy and Collective Memory

In this paper we also dealt with the place names related, according to the locals, to
the battle of 1479: Tdbaraste, Sanger, La Chipu, Lacuri etc. We have also put side by side
collective memory and historical data the conclusion being that the two can complete one
another surprisingly well.

Explanation of figures

Fig. 1. Campul Péinii in an engraving from 1867 (after Béla Lukacs).
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Fig. 2. Structure of the Turkish army (c. 1500): infantry soldier (1); Akinct (2); Sipahi (3)
(after http://crowland.uw.hu/images/csata/kenyermezo.html, 20.09.2010).

Fig. 3. The arrangement of the combat armies on the Breadfield in 1479 (on an aerial
photograph of the Breadfield; in foreground, the ridge above the Cugir River).

Fig. 4. Ion Osolsobie, Lupta de pe Cémpul Pdiinii (The Battle of Breadfield) (Romantic
painting, the 19 century).

Fig. 5. 'The seal of Paul Kinizsi (1); the coat of arms of the Bathorys (2).

Fig. 6. The arrangement of the combat armies on the Breadfield in 1479 (superposed on
an 18%-century Josephinian map).

Fig. 7. Paul Kinizsi engaged in battle on the Breadfield (19" century drawing, unknown

author).

Fig. 8. The Breadfield with the bed of a creek currently channelled and the junction area
with one arm of the Cugir River (aerial photo 2009).
Fig. 9. The mausoleum built on the funerary mound on the Breadfeld (1866) (after Laszl6

Kévari).
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