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Abstract. The destiny of Charles 1/ 1V, Habsburg Emperor and King of Hungary, was heavily
marked by the outcome of the First World War. Although he detested the war, he was beset with
all the problems a leader from the losing side conld possibly encounter. After the proclamation of the
Republic of Austria on 12 Novenber 1918, he thought he counld continne his reign by reclaining
the throne of Budapest. His two attempts in this regard friggered both favourable and negative
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reactions in Hungary as well as in Central and Western Europe. The restoration attempts of 1921
bas received limited coverage in historiography, so the purpose of this study is to approach the theme
from a different perspective in terms of sources and interpretation.
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Introducere

Tema prezentatd in titlu, desi partial uitata, nu este una lipsitd de
importantd. Evenimentele pe care le implici au bulversat profund viata
politicd internd a Ungariei si relatiile diplomatice europene, indeosebi pe cele
dintre statele succesoare ale Imperiului Austro-Ungar. Criza regald din
Ungaria anului 1921 nu a fost ignorata in sintezele de istorie, dar, in pofida
interesului major pe care l-a suscitat in epocd, mai tarziu au aparut relativ
putine contributii istoriografice care si-i fie dedicate in exclusivitate. In
general - exceptiile confirmand regula - istoricii care au tratat incercarile de
restauratie au adoptat ca baza a interpretarii interesele pe care statele lor le-au
avut in 1921 si sensurile cu care au fost incircate evenimentele in epoca.

Rolul de initiator i-a revenit renumitului istoric maghiar Magda Adam.
Studiul sau, aparut in limba maghiara in 1982, a cunoscut si o editie in limba
francezd, trei ani mai tirziu'. De fapt, nu era o abordare pe de-a-ntregul
directd, deoarece analiza efectele demersurilor de restauratie asupra aparitiei
si functionarii aliantei locale cunoscute sub numele de Mica Antanta, care
grupa Cehoslovacia, Iugoslavia si Romania. Prestigiul international al autoarei
i-a permis sa-$i asume preocuparea pentru obiectivitate in tratarea temei.
Totusi, faptul ca a publicat textul sub un regim comunist, care se dezisese de
monarhie, se reflectd in ostentatia cu care a utilizat anumiti termeni: ,,ex-rege”
pentru o persoana care, de jure, mai detinea functia monarhici, sau ,lovitura

* Universitatea ,,1 Decembtie 1918 din Alba Iulia, Romania; e-mail: valermoga@yahoo.co.uk.
! Adam 1985, p. 33-85.
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de stat” pentru o incercare de restauratie. Acelasi sens il au unele interpretari,
precum cea care sustine cd ,,ex-imparatul-rege” dorea in primul rand sa ocupe
tronul Austriei, dar drumul sdu spre Viena trebuia si treaca prin Budapesta.
Oare in ce masurd mai era posibil acest lucru, in conditiile in care Carol
intelesese cd pentru el nu mai exista un tron in Austria republicana, tara in
care fuseserd adoptate in 1919 doua legi antihabsburgice? Concluziile
studiului au fost redactate pe un ton destinat si menajeze susceptibilitatile
statelor care se aflasera in 1921 sub steaguri diferite. Cum ai fi putut scrie in
Ungaria anului 1985 ca adeptii maghiari ai restauratiei - politicieni cu ranguri
nobiliare, militari si clerici catolici - percepuserd inlaturarea dinastiei de
Habsburg din Ungaria ca pe un amestec al Cehoslovaciei si al Iugoslaviei in
politica internd a tarii’?

Valoarea studiului Magdei Adam - istoric experimentat - std in principal
in utilizarea unor documente, inedite sau publicate, din arhivele franceze,
austriece sau cehesti si, de asemenea, a unei bibliografii importante.

Dupa mai bine de dou decenii, un alt istoric maghiar, Miklés Zeidler,
a revenit asupra evenimentelor anului 1921. El apartine altei generatii, fiind
absolvit de presiunea ideologici comunisti’. Zeidler a incercat sd se desprinda
de gandirea istoricilor care pornesc de la premisa cd scriu despre un om
culpabil de declansarea Primului Rizboi Mondial si de hecatomba care a
urmat. El nu a idealizat personalitatea imparatului-rege ramas fara tron, dar a
incercat sa-i prezinte deciziile si actiunile in functie de mentalul specific al
descendentului unei mari dinastii. A incercat, de asemenea, si estimeze in
functie de interesele lor fortele pro si contra care au intrat in actiune, motivate
de incercarile lui Carol al IV-lea de a-si redobandi tronul de la Budapesta.
Autorul nu a conferit o justificare etica evaluarilor sale.

Tot in 2007, tema a intrat in atentia unui istoric ceh, Andrej Toth'.
Acestuia ii revine meritul de a fi pus in circulatie surse arhivistice si
bibliografice provenind din fosta Cehoslovacie. Studiul siu trateaza doar
prima incercare de restauratie a lui Carol. Cuprins in universul de idei al
surselor, autorul a intreprins o analizi mai degraba politica decat
istoriografica.

Desi, dupa cum se va desprinde din prezentul studiu, Romania a fost
profund si complex implicatd in evenimentele din Ungaria anului 1921, pana
in prezent nu a fost publicat niciun studiu autonom in limba romana axat pe
aceasta tematica. Situatia este totusi compensata de istoricul Lucian Leustean,
care, intr-o lucrare asupra relatiilor romano-maghiare in perioada 1920-1923,
a cuprins doua subcapitole consistente si bine documentate, destinate celor

2 Ibidem, p. 33, 85.
3 Zeidler 2007.
4 To6th 2007.
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doui incerciri de restauratie’. Contributia sa nu anuleazi insd oportunitatea
prezentului demers de cercetare, care, in pofida unor inerente interferente, se
bazeazd In majoritate pe informatii diferite si oferd alte interpretari ale
faptelor.

Revenirea asupra problemei enuntate cu instrumentele istoriografiei s-
a datorat in primul rand accesului la surse documentare, publicistice,
memorialistice $i monografice de o mare importanta. Este vorba, in primul
rand, de cele doud masive volume de documente referitoare la relatiile externe
ale Ungariei, apdrute, primul in 1939, al doilea in 1946°. Faptul ci actele
redactate initial in limba maghiard sunt traduse in engleza le asigurd o larga
accesibilitate. Activitatea editorilor din prima jumatate a secolului XX a fost
continuatd, dupa o jumitate de veac, de echipe la fel de merituoase, conduse
de Magda Adam, care au publicat, din arhiva Ministerului Francez al
Afacerilor Strdine, un numar impresionant de documente referitoare la istoria
interbelici a statelor din Bazinul Carpatic’. Acestea nu sunt singurele izvoare
documentare utilizate in prezentul studiu. Intre sursele memorialistice, se
remarca cele datorate generalului american Harry Hill Bandholtz, lui Ottokar
Czernin, ministru de Externe al Austro-Ungariei (1916-1918), sau amiralului
Mikl6és Horthy, regent al Ungariei in perioada 1920-1944°. 1.a baza studiului
stau i numeroase monografii, fiind imposibild caracterizarea, chiar succinta,
a fiecdreia dintre ele. O optiune, nu neaparat aleatorie, ar viza o carte publicata
de Malbone W. Graham Jr., profesor universitar la University of California,
Los Angeles, si inzestrat analist politic’. Evaluirile si judecitile formulate de
autor in 1924 despre regimurile politice instaurate in statele Europei Centrale
dupa Primul Rizboi Mondial raman valabile si astazi. Dintre revistele utilizate,
meritd o mentiune speciald Bulletin périodique de la presse hongroise. Aparuti la
Paris, alaturi de publicatii similare destinate altor tari, ea este o expresie a
eforturilor depuse de institutia de pe Quai d’Orsay in scopul unei informari cat
mai bune asupra vietii politice si a evenimentelor desfasurate in cele mai
diverse locuri ale lumii.

In evolutia sa, studiul va urmari si definirea continutului unor concepte
care au circulat in epocd, precum , legitimist”, ,,carlist”, ,,monarhie nationala”
s.a.

La inceputul cercetarii, existd desigur speranta in atingerea unor
scopuri. In urmirirea unui proces intrerupt in doua randuri in evolutia sa,
acela al restauratiei carliste in Ungaria, vor fi evitate experimentele de istorie

> Leustean 2003, p. 37-50, 61-68.

6 Papers and Documents 1939; Papers and Documents 19406.

7 Documents diplomatiques 1993; Documents diplomatiques 1995; Documents d’archives 1999.
8 Czernin 1920; Bandholtz 1933; Horthy 2000.

9 Graham 1924.
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contrafactuald. Se va urmari insd depasirea unor aprehensiuni specifice lumii
de la sfarsitul Primului Razboi Mondial. Teama pentru pierderea unor realizari
politice nationale obtinute cu grele sacrificii ficea ca relatiile intre persoane si
intre state sd fie marcate de suspiciuni, uneori fondate, alteori, nu. In misura
posibilului, se va incerca o relationare cat mai corectd intre actiunile politice
si motivatiile reale care le-au generat.

I. De la ,,Sfinta Coroanda Maghiara” la Republica Sovieticd si
inapoi (1918-1921)

O punere In tema ca cea prefiguratd de subtitlu are nevoie de evocarea
unui preambul desfasurat cu mai bine de doi ani inaintea incheierii Primului
Rizboi Mondial. Este vorba de incoronarea lui Carol I de Habsburg la
Budapesta, ca rege al Ungariei, el devenind, In noua sa posturd, Carol al I'V-
lea. Ajuns impdrat la 21 noiembrie 1916, indati dupa ce ilustrul siau
predecesor, Franz Joseph, a Inchis ochii, nu a avut parte de o incoronare la
Viena.

Maghiarii continuau sa manifeste un profund atasament fata de
,constitutia lor milenara”, principal fundament al unei statalitati cdreia ii
revendicau ridicini de asemenea milenare. Dar acesteia 1 s-a suprapus
Compromisul austro-ungar din 1867 (Ausgleich), instituit ca lege fundamentald
a imperiului si care, intre multe altele, stabilea prerogativele regelui Ungariei.
Inci din perioada in care era doar Kromprinz, Carol impirtisea convingeri
pacifiste si avea proiecte de reforma menite sd vina in intampinarea aspiratiilor
nationale ale popoarelor slave din imperiu. Dar, indata dupa instalarea sa pe
tron, a primit vizita lui Istvan Tisza, care i-a cerut si-si onoreze obligatia
previzutd in Compromisul dualist si sa se incoroneze ca rege al Ungariei.
Prim-ministrul ungar a subliniat faptul ca tara sa, supusi pericolelor
razboiului, nu mai poate face fatd mult timp unui provizorat institutional.
Compromisul austro-ungar cerea ca regele si se incoroneze in cel mult sase
luni de la preluarea functiei monarhice.

Carol intentiona sa preia planul arhiducelui Franz Ferdinand, in umbra
ciruia se formase, si sa adapteze Constitutia Ungariei la cea a Austriei, mai
liberala. El dorea, de asemenea, si modifice regimul dualist intr-o maniera
care sa-i permita sa acorde unele concesii cehilor si sarbilor. Eficienta
persuasiunii lui Tisza l-a convins, sau I-a constrans, pe Carol sa reduca ragazul
de sase luni la mai putin de doud, ceea ce nu i-a mai permis sa aplice vreo
revizuire constitutionald. De fapt, l-a atentionat abilul prim-ministru, legea
fundamentala a imperiului nu-i permitea regelui sa intreprindd vreun act
politic in Ungaria Inainte de a fi consacrat prin incoronare si de a fi depus
juramantul cu acest prilej. Nu intamplitor, dupd mai bine de sapte decenii,

272



Post-scriptum la Marele Rizboi: incerciri de restauratie habsburgicd in Ungaria (1921)

istoricul Francois Fejt6 si-a intitulat un capitol al uneia dintre lucrarile sale
fundamentale Les ambiguités d'un conronnement".

In dimineata zilei de 30 decembrie 1916, in biserica Matyas de pe colina
din Buda, ritualul incorondrii a fost oficiat de cardinalul Janos Csernoch,
primatul Ungariei, care i-a aplicat lui Carol sacramentul ungerii ca rege
apostolic al Ungariei. Protocolul prevedea interventia seniorului palatin'’,
demnitate care, atunci, nu avea un titular. Fara sa se incurce in formalititi,
prim-ministrul Istvan Tisza a preluat acest rol, in pofida faptului cd era un
calvin care participa la o Incoronare catolici. Coroana a trecut din mainile sale
in cele ale primatului, iar regele, ingenuncheat, primind-o, si-a asezat-o pe
crestet.

Purtand insemnele monarhice - coroana Sfantului Stefan, regele care i-
a crestinat pe unguri in anul 1000, globul crucifer, sceptrul si mantia -, Carol
a lesit din biserica si, in piatd, in fata Coloanei Sfintei Treimi, s-a angajat prin
jurdmantul citre ,,Dumnezeul cel viu, Fecioara Maria si catre toti sfintii lui
Dumnezeu” si ,,apere integtitatea tarilor Sfantului Stefan”'”.

Cu aproape cinci decenii in urma, Franz Joseph, monarh catolic si el,
triise totusi incoronarea de la Budapesta in mod rational, ca pe un act politic
cerut de Compromisul dualist, menit si-i consolideze postura de suveran in
fata supusilor sii din Transleithania. Nu la fel au stat lucrurile cu stranepotul
sau, Carol. Catolic zelos, acesta si-a asumat ungerea cu sfantul mir si
juramantul regal ca pe un destin personal si ca pe o responsabilitate in fata lui
Dumnezeu pentru cauza monarhiei de drept divin.

Datorita momentului in care s-a desfdsurat, incoronarea a aparut ca o
victorie a omului de stat maghiar Istvan Tisza si a colaboratorilor sai politici.

Impiratul Carol 1 a persistat in a se considera un continuator al
proiectelor reformatoare ale lui Franz Ferdinand, favorabil natiunilor slave
din imperiu. Jurimantul depus la incoronare a devenit insa un obstacol moral
si politic in calea planurilor sale de schimbare.

*

Timp de trei ani, forma de guvernimant a Ungariei a cunoscut
schimbari de perspectiva radicale. Urmadrirea si cunoasterea lor nu constituie
o operatiune simpld in conditiile lipsei unui cadru juridic national bine
codificat. In secolul al XIX-lea, Ungaria mostenea o traditie constitutionala
alcdtuita in principal din reguli cutumiare. Abia atunci, in legea fundamentala
au dobandit o pondere semnificativi normele de origine parlamentara.

10 Fejt6 1988, p. 188-190.

11 Pentru Ungaria regimului dualist, seniorul palatin sau palatinul era inlocuitorul si
reprezentantul la Budapesta al impdratului-rege, atat timp cat acesta se afla la Viena, capitala
intregului imperiu.

12 Fejt6 1988, p. 189; Sévillia 2009, p. 67-71.
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Ungaria a rdmas pana in perioada interbelica fidela unor cutume regaliste
cirora li se revendicau o origine ancestrali".

La 18 decembrie 1920, contele Pal Teleki prezenta in fata Adunarii
Nationale a Ungariei programul celui de-al doilea guvern la conducerea caruia
se afla, dupa ce sub cel anterior legislativul ungar ratificase, la 15 noiembrie,
Tratatul de la Trianon. Premierul Teleki aprecia ci una dintre misiunile
fundamentale ale noului siu cabinet consta In reforma constitutionald
referitoare la forma de stat monarhica.

»Aceastd ultimi problema va trebui si fie rezolvatd - insista Teleki -, nu printr-

o lovitura de stat sau prin tentative revolutionare, ci pe cale legala, in spiritul

Constitutiei noastre milenare [subl.a.] si in interesul bineinteles al Sfintei Coroane

ungare si al natiunii. Raporturile intre rege si natiune vor trebui revizuite. In

acest cadru va fi rezolvatd problema regalititii nationale ungare, independenta
de toate celelalte state”!4.

Dupa cum se va vedea, evenimentele precipitate ale anului 1921 au
subminat acest proiect guvernamental.

In contextul aniversirii in 1896 a mileniului ,descalecdrii maghiare in
Bazinul Panonic”, a fost cultivata o teorie care, desi nu a fost acceptata de toti
politicienii si istoricii maghiari, a dovedit o mare persistenta in timp. Este
vorba de ,,doctrina” unicitatii natiunii maghiare prin detinerea unei constitutii
vechi de o mie de ani".

In anii 20 ai secolului trecut, recursul la o coroana si la o constitutie,
ambele milenare, era pentru clasa politica de la Budapesta ultimul argument
pentru contracararea Tratatului de la Trianon §i pentru sustinerea dreptului
natiunii maghiare la detinerea tuturor , tirilor regatului Sfantului Stefan”".

Dar pand sa se incerce valorificarea acestei ideologii politice,
simbolurile sale, coroana milenara si constitutia milenard, au primit lovituri
teribile de la forte ridicate din sanul natiunii maghiare.

Schimbirile radicale in destinul statului ungar au fost determinate, in
ultima instanta, de pierderea razboiului. In octombrie 1918, oamenii politici
maghiari aveau cunostinta de angajamentele puterilor Antantei fata de sarbi,
cehi si romani pe seama unor importante teritorii din Ungaria; stiau, de
asemenea, ca presedintele american Woodrow Wilson acceptase, in 3
septembrie, crearea Cehoslovaciei si a Iugoslaviei. Ei perseverau insa in a
incerca sa contracareze aceasta perspectiva pe care o considerau inacceptabila.
La 16 octombrie 1918, contele Mihaly Karoly a dat glas, in Dieta de la
Budapesta, unui gand care-i preocupa pe multi dintre conationalii sai: ,,Am

13 Péter 2012, p. 6.
14 BPPH, nr. 47, 24 ianuarie 1921, p. 4.
15 Péter 2012, p. 89-90.

16 Hajdd, Nagy 1994, p. 312.
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pierdut rdzboiul, ceea ce este important acum este sd ne asiguram cd nu vom
pierde si pacea”. A doua zi, constatarea lui Karoly a fost confirmata de cel
care fusese timp de mai bine de un deceniu cel mai important om de stat al
Ungariei, Istvan Tisza'".

Incercand si preintimpine dezmembrarea imperiului din interior, Carol
I a recurs la aplicarea mult-asteptatei politici de federalizare a imperiului. In
Manifestul federalizarii, publicat in aceeasi zi de 16 octombrie, imparatul se
adresa ,,popoarelor sale credincioase din Austria”, apreciindu-le eroismul,
sacrificiile, mizeriile §i privatiunile indurate pentru apdrarea patriei $i pentru -
se hazarda el s afirme - asigurarea pacii onorabile care se prefigura.

,»Urmand dorintele popoarelor sale - continua Carol - Austria trebuie si

devini un stat federal in care fiecare rasa isi va forma propriul stat in districtele

pe care le locuieste. Unirea districtelor poloneze din Austtia cu statul polonez
independent nu va fi in niciun fel afectatd in felul acesta. Orasul Triest cu
districtul siu va avea o situatie speciald In acord cu aspiratiile locuitorilor sai.

Aceastd schimbate care nu va atinge integritatea tarilor sfintei coroane ungare [subl. a.]

este menitd sd garanteze independenta fiecdrui stat national”.

In continuare, impdaratul insista asupra faptului ci federatia este o
necesitate vitald pentru toate popoarele sale, pe care le indemna sa-si exercite
dreptul de autodeterminare prin consiliile nationale alcituite din membrii
Reichsrat-ului'.

Pozitiv in ansamblu, Manifestul federalizarii reflecta o serie de deficiente
de fond si de conjunctura. El exprima calitatea ideilor politice ale imparatului.
Mai exprima insa incapacitatea acestuia de a lua masuri complete, la timpul
potrivit, si efectele psihologice ale incoroniii sale la Budapesta. In octombrie
1918, slavii din imperiu erau mult prea avansati pe calea unei autodeterminari
nationale care nu mai avea nimic in comun cu viitorul Casei de Habsburg.
Chiar si In toamna lui 1918, Carol a preferat sa nu-i provoace pe oamenii
politici de la Budapesta si a lisat Ungaria in afara reformei federale. Prim-
ministrul maghiar, Sandor Wekerle, a inteles ca federalizarea Austriei avea sa
provoace fenomene de dezagregare si in Transleithania. In consecinta, la 16
octombrie 1918, el a publicat declaratia de independenta a Ungariei”.
Legatura acesteia din urma cu Viena avea sa se limiteze, nu pentru multa
vreme, la o uniune dinastica.

Manifestul federalizarii nu s-a dovedit a fi o solutie salvatoare. Indemnul
lui Carol adresat popoarelor din imperiu sa-si organizeze consilii nationale a
fost urmat si de germanii din Rezchsrat. 1a 21 octombrie 1918 el s-au constituit

17 Fejt6 1988, p. 292-293; Hajdu, Nagy 1994, p. 295.

18 Papers Relating 1933, p. 367-368. Textul a fost preluat in editia americand din Wiener Zeitung,
numdrul special din 16 octombrie 1918.

19 Graham 1924, p. 203-204.
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in Adunarea Nationala Provizorie a Austriei Germane, din cadrul careia a fost
desemnat un Consiliu de Stat. Nicio fortd politicd nu mai sprijinea tronul.
Atitudinea cea mai ostila o manifesta Partidul Social Democrat, sustinut de
masele de muncitori. Carol I a semnat la 11 noiembrie o declaratie prin care
renunta la rolul care-i revenea in conducerea statului. In text nu apirea
cuvantul ,,abdicare”, dar aceastd omisiune voita nu i-a fost de folos, deoarece
a doua zi a fost proclamata republica.

O scrisoare adresata de Carol papei Benedict al XV-lea, la 28 februarie
1919, este relevantd pentru starea sa de spirit si pentru proiectele din perioada
in care i s-a impus sa renunte la exercitarea prerogativelor monarhice. El se
simtea in continuare raspunzator in fata lui Dumnezeu pentru misiunea sa si
considera presiunile pe care le suferise drept incercari trimise de Providenta.
Ii declara suveranului pontif cd nu a renuntat la tron si este hotdrat si nu
abdice. Nu se simtea catusi de putin obligat de declaratiile de renuntare la
administrarea afacerilor de stat. Acestea, considera el ii fuseserd smulse prin
fortd intr-un moment in care era lipsit de mijloacele necesare pentru a se
impotrivi miscarilor revolutionare, trupele imperiale aflandu-se inca pe
fronturile Primului Razboi Mondial. Carol avertiza asupra faptului ca
anexarea provinciilor germane ale Austriei de Germania protestanti ar duce
cu certitudine la disparitia Austriei ca stat catolic. Singura solutie viabila si cu
consecinte de durata ar fi fost, in viziunea sa, infiintarea unei federatii in care
sa se asocieze statele create pe teritoriul fostului Imperiu Habsburgic. Dar,
credea el, aceasta federatie urma sa fie o monarhie cu suveranul sau legitim.
Afacerile comune trebuiau si fie relatiile externe, armata, comertul, posta,
transporturile feroviare si navale, cu ministrii de resort, si un parlament
federal. In rest, fiecare stat asociat beneficia de o autonomie deplina, de
propria constitutie si de dreptul de a-si decide forma de guvernamant. Aceasta
ultimd prevedere urmarea scopul de a asigura cooptarea republicilor in
structura federald ganditd de Carol™.

impératul mai avea sustindtori in Austria, Ungaria, Franta si Marea
Britanie, dar influenta acestora era departe de a-i abilita sa sustina aplicarea
unui proiect atat de ambitios. De altfel, insasi scrisoarea comentata era o
incercare de a-1 atrage pe papa printre sprijinitorii sai.

Intr-o Austrie republicana, cu un guvern condus de social-democratul
Karl Renner, Carol isi continua rezistenta, revendicandu-si in continuare
legitimitatea ca imparat. Prevalandu-se de continutul declaratiei de renuntare
din 11 noiembrie 1918, unde Carol afirma ca recunoaste hotararile pe care
natiunea germana din Austria le va lua in privinta organizarii sale politice
viitoare, cancelarul Renner l-a pus sa aleagi intre abdicare si expulzare.

20 Sévillia 2009, p. 329-332. Lettre de emperenr Charles au pape Benoit X1/, Eckartsan, le 28 février
1919.
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Optiunea era previzibild. In 24 martie 1919, Carol, impiriteasa Zita si o parte
a personalului casei imperiale au parasit teritoriul Austriei pentru a se stabili,
o luni mai tarziu, in Elvetia, la Villa Prangins, pe malul lacului Geneva®'.

Perseverand in proiectul siu republican, cancelarul Renner s-a decis sa
definitiveze in plan juridic exilul imperial. Prima lege antihabsburgica a fost
adoptatd la 3 aprilie 1919 si prevedea in primul rand anularea drepturilor
suverane ale Casei de Habsburg-Lorena. Toti membrii acesteia urmau a fi
expulzati daci nu-si asumau statutul de cetiteni ai republicii. In plus, statul
austriac era declarat proprietarul tuturor bunurilor mobile si imobile de pe
teritoriul sdu, ce apartinusera tezaurului coroanei sau membrilor dinastiei.
Erau scutite de la expropriere bunurile de drept privat, fapt care 1-a determinat
pe Carol si initieze actiuni in instantd pentru a extinde cat mai mult aceasta
categorie. Avand de partea sa puterea de legiferare, Karl Renner a introdus la
30 octombrie 1919 a doua lege antihabsburgica, prin care erau etatizate toate
bunurile private ale dinastiei*.

Revenind in Ungaria, constatam cd independenta fata de Austria, ca
solutie la posibilele dislociri teritoriale provocate de federalizarea anuntata de
impdratul Carol pentru Cisleithania, nu a constituit o ,,carantina’ eficienta.
Luna octombrie a adus si la Budapesta ciderea vechiului regim. Perspectiva
certd a pierderii rizboiului si actiunile revolutionare l-au determinat pe Sandor
Wekerle, ultimul sef de guvern al dualismului si cel care a pus capit acestui
regim, sa demisioneze.

A urmat scurtul interval al ascensiunii lui Mihaly Karoly. Provenind
dintr-o familie nobiliard catolica originard din zona Careiului, el s-a casatorit
in 1914 cu Katinka Andrassy, fiica lui Gyula Andrassy jr., politician
descendent al uneia dintre cele mai puternice familii aristocratice maghiare. O
asemenea aliantd matrimoniald era de natura si-i consolideze statutul social si
sa-1 aducd protectie politica din partea unui socru influent. Acest fundal
conservator nu avea cum sa-i anunte evolutia publica insolita. El a intrat in
viata politica animat de idei liberale. Treptat insa, lecturile din cartile Iui Karl
Marx i-au indus convingeri de stanga mai accentuate si, odata cu ele, porecla
de Contele Rosu. Din 1912 devenise membru al Partidului Independentei si
Pasoptist, formatiune minora cu o modestd reprezentare parlamentara. In
anul urmator, a preluat presedintia acestui partid. Prezenta termenului
»independentd” in titulaturd indica existenta unui program orientat spre
contestarea oportunititii dualismului si spre separarea Ungariei de Austria™.

Pana in 1914 Mihaly Karoly vizitase de mai multe ori Franta si Marea
Britanie, bucurandu-se de o imagine buna in cercurile politice din aceste tari.

2L [bidem, p. 236, 238-243.
22 [bidem, p. 246-248.
23 Georgescu 1921, p. 176, 181; Geré 1997, p. 201.
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Spre pildd, este cunoscutd apropierea sa de omul de stat francez Raymond
Poincaré. In octombrie 1918, el trecea in fata conationalilor sai drept ,,omul
Antantei”. Confruntati cu perspectiva dezmembrarii Ungariei prin aplicarea
tratatelor care aveau sa pund capat razboiului, maghiarii ciutau cu febrilitate
o solutie pentru evitarea segregarilor teritoriale, sau cel putin pentru
diminuarea acestora. In opinia publicd, Mihaly Karoly devenise dintr-o data
,,salvatorul” care putea ameliora atitudinea Antantei fata de fostul sau inamic,
Ungaria™.

Kiroly a ales sd se indrepte spre putere infiintand, la 25 octombrie,
Consiliul National Maghiar, in esenta caruia se resimtea influenta celor
,Paisprezece Puncte” ale presedintelui american Woodrow Wilson si a
Manifestulni federalizarii, publicat cu cateva zile In urma de imparatul Carol 1.
Consiliul era perceput totodata ca o organizatie revolutionara, de vreme ce
luase nagtere in afara cadrului constitutional si parlamentar. Programul siu
era cel al liderului fondator, cuprinzand separarea militard de Germania,
independenta fata de Austria (deocamdata cu exceptia uniunii dinastice),
apropierea de Antanta, incheierea pacii si retragerea trupelor maghiare de pe
front, introducerea votului universal si aplicarea reformei agrare, reconcilierea
cu romanii, slovacii i slavii sudici. Noua alianta politica cuprindea, in primul
rand ,,partidul Iui Kéroly”, care nu avea o identitate sociald bine definita,
reunind intelectuali, reprezentanti ai clasei de mijloc, dar si cativa aristocrati
latifundiari. Acestuia i s-a alaturat Partidul National Radical al lui Oszkar Jaszi,
cu membri de un mare prestigiu intelectual, dar lipsit de influenta in societate,
precum si alte grupari politice si civice minore. S-a ajuns astfel ca cea mai
importantd componenta a Consiliului National Maghiar si fie Partidul Social
Democrat, reprezentant al meseriasilor si al muncitorilor cu inalta calificare.
In toamna lui 1918, printre social-democrati au patruns din ce in ce mai multe
persoane revenite de pe frontul din Rusia, cu idei si intentii de factura
bolsevica®.

Dupa demisia guvernului condus de Sandor Wekerle, imparatul Carol
I aincercat sa-si indeplineasca una dintre atributiile care-i reveneau in calitate
de rege al Ungariei, anume sa desemneze un nou prim-ministru al acestei tari.
El se afla in octombrie 1918 in una dintre resedintele sale de vara, castelul de
la G6do6l6, in preajma Budapestei, si desfasura in scopul mentionat consultari
cu liderii politici maghiari. Unul dupa altul acestia l-au refuzat, nefiind dispusi
sa-si lege numele de cedirile teritoriale. Printre cei convocati s-a numarat si
Mihaly Karoly, despre care jurnalistul si istoricul francez Jean Sévillia scrie ca
mai manifesta la acea data ,,un rest de loialitate dinastica”. Primindu-l, regele
l-a acuzat de tendinte republicane (trezindu-i protestele), dar i-a promis

24 Rothschild 1974, p. 139-140.
25 Georgescu 1921, p. 176; Hajda, Nagy 1994, p. 296.
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investitura, fard si i-o acorde totusi in mod oficial. Se manifesta din nou acea
trasaturd de caracter a suveranului de a fi oscilant in fata unor decizii
importante. Carol a plecat la Viena pentru a primi juramantul noului guvern
austriac condus de Heinrich Lammasch. Determinat de situatia tensionata din
capitala Ungariei, el a intreprins un act lisat in suspensie de predecesorul sdu,
Franz Joseph. L-a desemnat ca palatin pentru Ungaria pe arhiducele Joseph,
membru al ramurii ungare a Casei de Habsburg. Ofiter de carierd, acesta
participase la toate etapele Primului Rizboi Mondial, ajunsese la gradul de
feldmaresal si era, datorita numeroaselor victorii obtinute, unul dintre cei mai
decorati ofiteri ai armatei austro-ungare. In epoci, in locul denumirii de
palatin, era mai frecvent utilizatd cea de homo regins™®.

Accederea la guvernare a lui Mihaly Karoly si natura puterii exercitate
de el au avut consecinte majore asupra coroanei ungare si a destinului
purtatorului ei. Faptul ca atare s-a petrecut pe fondul unei scurte actiuni
revolutionare lipsite de episoade violente. In seara zilei de 30 octombrie 1918,
strazile si pietele Budapestei au fost luate in stipanire de muncitorii din
foburguri, de militarii care se Intorceau zilnic cu miile de pe front,
organizandu-se in consilii ale soldatilor, si de cei care dezertasera din
garnizoana Budapestei. Masele s-au pus la dispozitia Consiliului National
Maghiar, impunandu-l pe seful acestuia, de facto, in functia de prim-ministru.
Concomitent, din incredintarea lui Carol al IV-lea, arhiducele Joseph de
Habsburg i-a acordat investitura lui Karoly la 31 octombrie. Noul premier a
prestat jurimantul de fidelitate fatd de rege, dar, a doua zi, i-a cerut si dezlege
intregul guvern de acest juramant. Carol a acceptat datorita firii sale concesive
si datoritd dorintei de a elimina un nou motiv de conflict intr-o tara aflatd deja
in degringolada. Totusi, intr-un mod greu de inteles, el a aprobat in felul
acesta un act ce viza in perspectivi abolirea monarhiei in Ungaria. Indati ce
familia imperiala s-a instalat in resedinta de la Eckartsau, in apropierea Vienei,
Carol a primit la 13 noiembrie vizita unei delegatii maghiare, care, dupa trei
ore de insistente, a obtinut de la el o declaratie inspiratd din cea semnati la
Viena cu doua zile in urma, de renuntare la implicarea in afacerile de stat ale
Ungariei”’. Dupi intreprinderea acestor pasi, Karoly nu mai avea niciun motiv
sa se impiedice in scrupule monarhice. La 16 noiembrie, el a proclamat
Republica Populari Ungari®.

in opinia oamenilor politici de la Budapesta, prezenta trupelor altor
state si natiuni pe o parte semnificativa din teritoriul tarii ficea imposibila

26 Sévillia 2009, p. 204-207; http:/ /www.austro-hungarian-army.co.uk/biog/Erzjosef.htm,
accesat la 15.08.2017. In noiembsie 1916 el a participat la campania impotriva Romaniei,
cucerind teritorii din estul Transilvaniei. Este motivul pentru care romanii l-au tratat
intotdeauna cu antipatie.

27 Graham 1924, p. 543; Sévillia 2009, p. 220-224.

28 Graham 1924, p. 206-208.
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organizarea unor alegeri. Tandra republica a rimas asadar timp de doud luni
fard presedinte. In cele din urma, Consiliul National Maghiar s-a constituit in
adunare electivi si a desemnat la 11 ianuarie 1919 un presedinte interimar in
persoana lui Mihaly Karoly. Peste o saptimana, a fost aplicatd o remaniere
guvernamentald din care a rezultat o consolidare a pozitiilor Partidului Social
Democrat. Functia de prim-ministru i-a revenit juristului Dezs6é Berinkey,
bun specialist in drept international, dar lipsit de spirit de initiativa, incat
Karoly a rimas, din umbri, adeviratul sef al executivului®.

in primévara anului 1919, a fost suficient un singur eveniment pentru
a compromite definitiv mitul ,,omului Antantei” cu care maghiarii
inzestraserda personalitatea lui Mihaly Karoly. in februarie, la Paris, Consiliul
celor Patru™ a decis si impuni o zoni neutrd delimitati la vest de raul Tisa,
iar la est de versantii Carpatilor Occidentali. In consecintd, armata Ungariei
ar fi trebuit sa se retragd in spatele unui aliniament care coincidea cu noua
frontierd vestica promisa de Antanta Romaniei prin Conventia politica semnata
intre cele doud parti la Bucuresti, in 17 august 1916. In opinia public ungara
s-a raspandit instantaneu convingerea cd raul Tisa va marca frontiera romano-
ungari presupus stabilitd in cadrul Conferintei de Pace. Decizia de la Paris
din februarie a format continutul unei note pe care locotenent-colonelul
Fernand Vix, seful Misiunii Militare Aliate, i-a inmanat-o lui Karoly la 20
martie 1919. Atunci cand documentul a devenit public, populatia Budapestei
a fost cuprinsa de o stare de agitatie generalizatd. Proantantismul si principiul
wilsonian al autodeterminarii au incetat sa mai hraneasca speranta maghiarilor
in salvgardarea integritatii teritoriale a tarii lor. La 21 martie, cand se mai
credea inca seful regimului politic din Ungaria, Karoly a aflat ca sfaturile
muncitorilor si ale soldatilor proclamasera dictatura proletariatului, sustinand
un guvern condus de social-democratul Sandor Garbai, dar in care puterea
apartinea in exclusivitate comunistului Béla Kun, ministru al Afacerilor
Striine. El s-a retras in aceeasi zi din functia de presedinte’.

Regimul national-bolsevic din Ungaria si revolutia de inspiratie
sovietica aplicatd de acesta nu fac parte din tematica prezentului studiu. Doua
aspecte sunt insa de retinut aici, primul dintre ele constand in evolutia formei
de guvernamant. La 21 martie 1919, in Ungaria, s-a trecut de la ,,Republica
Populara Ungari” a lui Mihaly Karoly la ,,Republica Sovietica Ungari”, sau
,Republica Ungari a Sfaturilor”, a lui Béla Kun™. Perioada incheiatd la 1
august 1919, data la care a luat sfarsit scurta istorie a ,terorii rosii” din
Ungaria, este cea mai strdina si mai ostila fatd de forma de guvernimant

2 Papers and Documents 1939, p. XIX; Hajdd, Nagy 1994, p. 301.

30 Reprezentantii Frantei, Marii Britanii, Italiei si ai Statelor Unite ale Americii.
31 Hajda, Nagy 1994, p. 302-303; Horthy 2000, p. 113-114; Torrey 2014, p. 343.
32 Graham 1924, p. 231; Gergely 1993, p. 108-109.
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monarhicd si de valorile ,,Sfintei Coroane ungare”. Singurul punct de
contingenta intre cele doud regimuri l-a constituit nationalismul, care i-a
determinat pe national-bolsevicii maghiari sa respingd nota locotenent-
colonelului Vix si si pregiteascd razboiul pentru restabilirea suveranitatii
Ungariei istorice. In al doilea rind, in activul regimului national-bolsevic
ungar, evreli erau foarte vizibili, ceea ce a facut ca dupa cdderea acestei puteri,
,teroarea rosie” si fie urmatd de ,,teroarea albd” in cadrul cireia s-a manifestat
cu cea mai mare amploare si agresivitate antisemitismul.

In cele din urmd, sfarsitul regimului condus de Béla Kun nu s-a datorat
elementelor de dreapta anticomuniste din Ungaria, ci interventiei armate a
Romaniei. Campania militard romaneasca din intervalul aprilie-august 1919 si
perioada ocupatiei romanesti in Budapesta (4 august - 14 noiembrie) au
suscitat In epoca reactii si puncte de vedere opuse in randul fortelor implicate
in evenimente. Acestea s-au reflectat ulterior, la fel de discrepante, in
istoriografiile statelor respective. Guvernul Romaniei a invocat atunci
pericolul bolsevismului ungar si cel adiacent reprezentat de ofensiva trupelor
bolsevice rusesti In Ucraina. Mai tarziu, tratand tema cuceririi Budapestei,
istoricii romani au insistat asupra rolului trupelor de ocupatie in restabilirea
ordinii, in aprovizionarea capitalei Ungariei cu alimente si in combaterea
foametei In mediile sarace ale oragului. Daci la inceput unele autoritati si
cercuri de opinie maghiare au salutat rolul romanilor in salvarea tarii lor de
bolsevism, ulterior au manifestat o iritare crescanda fata de prelungirea
ocupatiei si au incriminat rechizitiile de material rulant, masini si unelte
agricole, animale §i cereale pe care autoritatile militare romanesti le-au operat
in Ungaria. Aceste rechizitii au fost condamnate si de Antanta, care nu
dezaproba faptul in sine, ci exclusivitatea Romaniei, ce priva alte state aliate
de obtinerea unor compensatii matetiale pe seama Ungariei™.

In plan politic, consecintele actiunii militare 2 Romaniei au fost
lichidarea Republicii Sovietice Ungare si revenirea la forma de guvernamant
monarhica. De fapt, fortele politice regaliste nu rimasesera intr-o apatie totala
in perioada regimului national-bolsevic. In 5 mai 1919, la Arad, oras aflat sub
administratie romaneasca, a luat fiinta un guvern contrarevolutionar. Sef al
acestuia era contele Gyula Karolyi, vir si adversar politic al Contelui Rosu,
Mihaly Karolyi. Cuprinzand trei conti, intre care Pal Teleki, si un baron,
cabinetul avea in bloc o atitudine promonarhica, aflandu-se intr-o comunicare
directa cu Carol al IV-lea. La propunerea regelui, functia de ministru de
Rizboti i-a fost atribuitd amiralului Miklés Horthy, care, cu sase luni In urma,
la Schonbrunn, 1i jurase cd nu-si va regisi linistea pana nu-l va vedea instalat
din nou pe tronurile de la Viena si Budapesta. Gyula Karolyi si colegii sii au

33 Bandholtz 1933, p. 19-20; Britianu 1939, p. 134-135; Papers and Documents 1939, p. 61;
Preda 1994, p. 299; Documents diplomatigues 1995, p. 102.
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luat decizia de a-si transfera resedinta la Szeged, unde prezenta trupelor
franceze, britanice si sarbesti li se parea mai binevoitoare decat cea a trupelor
romane din Arad. Programul declarat al guvernului condus de Gyula Karolyi
cuprindea combaterea bolsevismului, restabilirea ordinii in Ungaria si
instaurarea unui regim legal si constitutional. Acest din urma obiectiv
presupunea, implicit, restaurarea monarhiei.

Interesat de sprijinul Antantei, Karolyi a luat legatura cu Aliatii prin
generalul Paul de Lobit, comandantul armatei franceze din Ungaria. Intr-o
scrisoare trimisd acestuia, el s-a declarat adeptul unei politici liberale si
democratice. Gyula Karolyi se exprima ca si cum guvernul sau urma si
negocieze la Conferinta de Pace conditiile care aveau si-i fie stabilite Ungariei.
Cu toate acestea, dacd sarbii si britanicii aveau o atitudine ingaduitoare fata de
executivul provizoriu din Szeged, francezii erau mai rezervati, dezaproband
antisemitismul si ceea ce ei apreciau drept reactionarismul exagerat al
politicienilor maghiari. In cele din urma, Gyula Karolyi s-a retras in favoarea
lui Abraham Dezs6, care a constituit un guvern cu o reprezentare politicd mai
larga, incercand sa vind astfel in intampinarea pretentiilor Frantei. Miklos
Horthy, care ajunsese la Szeged abia in 6 funie 1919, a rimas in afara noului
cabinet, dar a devenit comandantul asa-numitei armate nationale maghiare.
Toate aceste demersuri politice si militare se bucurau de un sprijin financiar
substantial din partea unui comitet maghiar din Viena, in fruntea ciruia se afla
contele Istvan Bethlen™.

In cele din urmi, guvernul de la Szeged a rimas o experienta periferica.
Tot la Budapesta avea sia prinda contur organizarea internd, forma de
guvernamant si politica externa a Ungariei independente. Dupa plecarea lui
Béla Kun, guvernul de sase zile al social-democratului Gyula Peidl a abolit
republica sovieticd, decretand din nou Republica Popularid Ungara, dar nu a
avut nici forta si nici timpul pentru a apara forma de guvernimant republicana
in fata redutabililor membri ai curentului conservator monarhist. Acestia din
urma au dispus arestarea intregului cabinet Peidl si au sustinut restabilirea stazu
guo-ului din octombrie 1918, anterior administratiei lui Mihaly Karolyi.
Crestin-liberalul Istvan Friedrich a fost numit la 6 august prim-ministru. El a
repus in vigoare ,constitutia milenari”, fapt care echivala cu restauratia
formei de guvernimant monarhice. In acelasi timp, arhiducele Joseph de
Habsburg a fost reinstalat in vechea sa demnitate de homo regius. De data
aceasta, puterile sale erau mult mai consistente. El era cap al statului in numele

3+ Rothschild 1974, p. 151-152; Documents diplomatiques 1993, p. 683; Sévillia 2009, p. 258.
Mijloacele financiare ale grupului maghiar de la Viena, condus de contele Bethlen, extrem de
consistente, proveneau dintr-o loviturd temerard pe care membrii sii o diduserd la Ambasada
Republicii Sovietice Ungare din Viena. Cele 135 de milioane de coroane, destinate
subventiondrii actiunilor comuniste din Austria, au devenit astfel fonduri puse la dispozitia
contrarevolutiei.
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lui Carol al IV-lea si purta titulaturile de guvernator sau palatin regent.
Arhiducele Joseph l-a reconfirmat pe Mikl6s Horthy in functia de comandant
suprem al armatei nationale maghiare™.

Regimul instalat la 6 august 1919 s-a dovedit a fi unul reactionar si
agresiv. S-a declansat numaidecat teroarea albd care 1i viza pe oamenii
regimului Kun, indeosebi pe evrei. Organele de forta ale statului si ofiterii au
recurs pe scard largd la arestdri, executii si la adevirate pogromuri. Se
estimeaza cd numai In primele trei luni de existenta ale regimului au fost
executate in jur de 5000 de persoane si alte 70000 au fost trimise in Inchisori
si in lagire de concentrare®. In tot cazul, victimele terorii albe le-au depisit
cu mult, prin numar, pe cele ale terorii rosii din lunile anterioare.

Aliatii nu acceptau perspectiva de a negocia conditiile de pace cu
Ungaria in situatia in care executivul acestei tari isi desfasura activitatea sub
autoritatea unui guvernator Habsburg, cap al statului. Nici prim-ministrul
Istvan Friedrich nu era agreat, fiind considerat un politician reactionar aflat
in fruntea unui cabinet lipsit de reprezentativitate. Din august 1919 exista la
Budapesta o Misiune Militard Interaliatd care sustinea acolo interesele
Consiliului Suprem al Conferintei de Pace. Tot in capitala Ungariei isi
desfdsura, din 25 octombrie, activitatea Sir George Russell Clerk, expert
britanic in probleme balcanice, trimis acolo, Intre altele, pentru a contribui la
constituirea unui guvern de coalitie in care s fie prezenti exponentii tuturor
formatiunilor politice credibile ale tarii’". La 24 august arhiducele Joseph de
Habsburg a fost nevoit sa se retraga din functia de guvernator al Ungariei si
sa renunte la titlul de palatin regent.

In acest context s-a petrecut si debutul ascensiunii lui Miklés Horthy.
La 14 noiembrie 1919, in paralel cu retragerea trupelor romane de ocupatie
din Budapesta, pe strazile orasului si-au facut aparitia primele detasamente ale
armatei nationale maghiare. Doud zile mai tarziu, Horthy insusi s-a bucurat
de o primire triumfald in capitala Ungariei, desi aparitia micii sale armate a
fost conditionati de plecarea romanilor™.

Istvan Friedrich s-a inselat crezand ca poate pastra puterea prin masuri
paliative, adica aplicand remanieri succesive asupra guvernului pe care-l
conducea. Neobtinand recunoasterea Consiliului Suprem, in pofida tuturor

% Rothschild 1974, p. 152-153; Horthy 2000, p. 121-122. Armata nationald maghiari,
recrutatd la Szeged din ramasitele armatei regale si comandati de Horthy, nu s-a indreptat
deocamdati spre capitald. Dimpotrivi, a fost reamplasati in vestul tarii, in zona numiti
Transdanubia, in afara ciilor de deplasare ale armatei romane de ocupatie. Horthy avea si-si
facd intrarea triumfald in Budapesta abia in 16 noiembrie, dupd ce oragul a fost parasit de
ultimii militari romani (Bandholtz 1933, p. 103).

36 Hajdu, Nagy 1994, p. 310.

37 Bandholtz 1933, p. 16, 19, 80.

38 [bidem, p. 103.
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compromisurilor la care a recurs, a prezentat la 23 noiembrie demisia
intregului cabinet. Fostul sau ministru al Educatiei si Cultelor, Karoly Huszar,
a format o echipa ministeriald in care se regiseau reprezentantii unui numar
mai mare de grupari politice, inclusiv social-democratii, carora le-a revenit
portofoliul Muncii si al Protectiei Sociale, precum si un subsecretariat de stat
la Comert. A doua zi, Sir George Russell Clerk a anuntat ca Puterile Aliate
agreeazi noul guvern™.

Premierului Huszar i-a revenit misiunea de a organiza alegerile pentru
noul legislativ ungar. Motivat de scopul captarii bunavointei Consiliului
Suprem in privinta continutului tratatului de pace, el a publicat o ordonanta
prin care introducea sufragiul universal. Votul era obligatoriu si secret, pentru
barbati si femei deopotriva, de la varsta de 24 de ani. Huszar se pronunta in
mod public pentru restaurarea monarhiei. De altfel, aceastd pozitie era
impartasita de toti ministrii, cu exceptia social-democratilor, care, din aceasta
cauza, s-au retras din guvern si au boicotat alegerile.

Delimitarile frontaliere provizorii au ficut ca scrutinul sd se destisoare
in 164 de circumscriptii electorale din totalul de 453 al celor anterioare
razboiului. Din alegerile desfdsurate in intervalul 21-26 ianuarie 1920 a
rezultat o Adunare Nationala Constituantd unicamerala dominata de Partidul
National al Micilor Fermieri (71 de mandate) si de Uniunea National Crestina
(68 de mandate). Celelalte sase formatiuni au obtinut rezultate
nesemnificative. Ca si guvernul, noul legislativ era in intregime monarhist. La
sfarsitul lunii ianuarie, atat prim-ministrul Huszar, cat si arhiducele Joseph au
declarat cd rezultatul alegerilor constituie o garantie pentru readucerea pe tron
a regelui Carol al IV-lea.

Toatd aceasta efervescenta monarhici ce data de pe vremea guvernului
Friedrich nu trebuie s creeze impresia unei campanii omogene. Intr-adevir,
curentul carlist era preponderent. Existau Insid cercuri de opinie care il
sustineau pe arhiducele Joseph sau pe fiul acestuia, Joseph Franz, altele care
cereau aducerea pe tron a arhiducelui Franz sau a arhiducelui Otto, fiii regelui
Carol, in fine, altele, mai excentrice, sustineau cautarea unor candidati in
casele regale ale Marii Britanii, Italiei, Belgiei sau Romaniei*’.

Noua Adunare Nationald s-a intrunit pentru prima data la 16 februarie
1920. In discursul rostit atunci, prim-ministrul Huszar a schitat programul de
urgentd al institutiei: incheierea pdcii, adoptarea noii constitutii si a legii
electorale si, in sfarsit, atata vreme cat marii Aliati considerau ca Ungaria nu
este libera sa-si desemneze un rege, alegerea unui guvernator care sa gereze
functia monarhica.

3 Rothschild 1974, p. 153; Horthy 2000, p. 128. Karoly Huszar era membru al Partidului
National Crestin al Unirii, din care ficea parte si Friedrich.
40 Adam 1985, p. 41.
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Legea I din 1920 proclama ca Ungaria este un regat. Acelasi act
reamintea de declaratia semnata de Carol la 13 noiembrie 1918, prin care
puterea regald era suspendata de jure, fapt care facea imposibild exercitarea
puterii supreme in stat in formele prevazute in Constitutie. Asadar, amintita
lege instituia o solutie alternativa prin crearea functiei de guvernator, al cirei
titular avea si se substituie in mod provizoriu sefului statului, regele*'.

Horthy se afla atunci in unul din momentele de apogeu ale carierei sale.
Presa il prezenta ca pe un salvator al patriei si maghiarii asteptau de la el mai
mult decat le-ar fi putut oferi. ,,Comandantul suprem al armatei nationale -
scria ziarul Pester Lloydla 29 februarie - Miklés Horthy, este candidatul tuturor
partidelor. Spre el se indreapta increderea intregii opinii publice”.

Fari sa se indoiascad de propriul succes, Horthy a transmis un mesaj la
Prangins, resedinta elvetiana a regelui, asigurandu-l de loialitatea sa. I-a
promis totodatd ca va lupta el insusi pentru a-l readuce pe tronul de la
Budapesta, dar l-a indemnat sa aiba rabdare, deoarece, insista amiralul,
restauratia nu putea avea loc inaintea incheierii pacii cu Antanta.

Peste o saptamanad, la 1 martie 1920, Adunarea Nationala I-a ales pe
Horthy, cu 131 de voturi din 141, in functia de guvernator regent al tarii.
Albert Apponyi, care isi depusese de asemenea candidatura, a obtinut doar
sapte voturi. Cu asentimentul lui Carol, regentul s-a instalat intr-o aripd a
palatului regal din Budapesta®. L.a 23 martie, guvernatorul Horthy a emis un
ordin prin care declara Ungaria ca fiind o monarhie, iar pe sine se proclama
madministrator al regatului”. Fiecare minister devenea ,minister regal
ungar”®.

Odatid cu alegerea guvernatorului, cabinetul Huszar s-a retras, fiind
inlocuit de un guvern rezultat din aceeasi majoritate parlamentara, respectiv,
agrarian-national crestind, condus de Sandor Simonyi-Semadam. Acesta avea
mandatul limitat la inconfortabila misiune de a semna, la 4 iunie 1920, Tratatul
de la Trianon, care punea capit stirii de razboi intre Aliati si Ungaria. Pe
parcursul unei alte scurte guvernari (19 iulie 1920 - 14 aprilie 1921) conduse
de contele Pal Teleki a avut loc, la 13 noiembrie 1920, ratificarea Tratatului
de la Trianon. Dupi ce Adunarea Nationala a votat acest act, prim-ministrul
Teleki si-a oferit demisia, respinsi insd de Horthy*. Ungaria si-a regisit apoi
stabilitatea guvernamentald printr-un cabinet prezidat de contele Istvan
Bethlen, care a rezistat la carma tarii mai bine de un deceniu (14 aprilie 1921
- 19 august 1931).

4 BPPH, nr. 50, din 7 mai 1921, p. 3.

2 Ihidem, nr. 40, din 11 aprilie 1920, p. 2-3; Sévillia 2009, p. 258-259.
4 Graham 1924, p. 250.

44 Ibidem, p. 252-253.
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Anii cuprinsi intre 1919 si 1921 constituie o perioada de multiplicare a
organizatillor monarhiste si de intensificare a campaniilor in favoarea
restauratiei. Aceasta stare de lucruri este descrisi de agentii diplomatici
francezi in rapoartele lor trimise la Paris. Guvernatorul Horthy - relata unul
dintre ei la 10 noiembrie 1920 - nu scapd nicio ocazie pentru a-si face
cunoscutd credinta in renasterea ,regatului milenar al Ungariei”. Istvan
Bethlen, relata acelasi diplomat, subliniazd necesitatea introducerii In
Constitutie a prevederii ca nimeni nu va putea emite pretentii la tronul
Ungariei inainte de a renunta la aspiratiile pentru oricare alt tron. ,,Sangele
ungar nu va sluji la restaurarea fostei monarhii austro-ungare”, isi incheia
contele discursul, Incunostintandu-l astfel pe Carol ca optiunea pentru
Budapesta inseamna renuntarea la Viena, conditie intirita si de Horthy printr-
o scrisoare trimisa la Prangins. Acestei exigente, Carol i-a rispuns, la 8
noiembrie 1920, printr-un angajament scris asupra apararii independentei
depline a Ungariei. El declara caduc atat articolul Pragmaticei Sanctiuni din
1713, care instituia inseparabilitatea detinerii coroanelor Austriei si Ungariei,
cat si compromisul dualist instituit prin Legea XII din 1867. S-a angajat, de
asemenea, ca dupa ce va redobandi tronul Ungariei, sd refuze preluarea puterii
suverane a oricirei alte tiri®.

Contele de Saint-Sauveur, reprezentant al intereselor economice
franceze la Budapesta, isi transmitea in acelasi an Ministerului Francez al
Afacerilor Stridine opinia cd partidele care conteazd in Ungaria sunt
deopotriva monarhiste. Singurul aspect care le separa in aceasta problema era
optiunea pentru detindtorul coroanei.

Uniunea National Crestina, grupare a aristocratiei maghiare, era
predominant legitimisti. In limbajul epocii, ,legitimisti” erau cei care il
considerau suveran de drept al Ungariei pe Carol al IV-lea, in pofida actului
de renuntare semnat de el la 13 noiembrie 1918.

Daca urcam la nivelul elitelor politice ale vremii, impresioneaza - desi
nu surprind - doud aspecte: numarul mare al demnitarilor si politicienilor cu
ranguri nobiliare §i prezenta lor considerabild in randul legitimistilor. Am
putea evoca in acest sens cateva nume de rezonanta, intre care printul Lajos
Windischgritz, contii Albert Apponyi, Gyula Andrassy jr., Istvan Bethlen, Pal
Teleki, J6zsef Somssich, Jozsef Hunyady, Antal Sigray, Tamas Erdédy, Jozsef
Cziraky, Janos Mikes, episcop de Szombathely, canonicul Jézsef Vass,
ministru al Instructiunii Publice, baronii Aladar Boroviczény, Antal (Anton)
Freiherr von Lehar, colonel s.a.*.

4 Documents d’archives 1999, p. 205; Zeidler 2007, p. 272-273.

46 Bandholtz 1933, p. 144-145, 156; Ranki, Lack6 1976, p. 303; Documents d’archives 1999, p.
314-317; Horthy 2000, p. 139-140, 146-147. Colonelul Lehar era fratele compozitorului
austriac de origine maghiard, Franz Lehar.
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Exemplele de mai sus ilustreaza realitatea ca legitimistii proveneau mai
cu seama din randul aristocratiei, al corpului ofiteresc si al prelatilor catolici.
indemna;i de papa, episcopii desfasurau de la amvon sau prin institutiile aflate
sub influenta lor campanii in sprijinul intoarcerii lui Carol. O pozitie aparte o
aveau acel legitimisti care considerau ca succesul restauratiei carliste poate fi
asigurat tocmai prin aménarea acesteia. In toata corespondenta purtati cu
Carol, regentul Horthy incerca sa-1 convinga sa aiba riabdare, fie pentru cd o
Ungarie condusd de un Habsburg ar fi avut parte de un tratat de pace mai
defavorabil, fie deoarece, deocamdati, fortele militare ale tarii erau prea slabe
pentru a face fatd unor atacuri din partea vecinilor ostili restauratiei
habsburgice. Pe o pozitie similara se afla contele Istvan Bethlen, prim-
ministru din aprilie 19217

In august 1919, un redactor al ziarului aridean Romdnul scria din Szeged
cd propaganda pentru alegerile parlamentare care aveau sa se desfdsoare la
inceputul anului urmator este caracterizata de atasamentul lumii rurale fata de
restaurarea monarhiei. Taranii credeau ca ameliorarea stirii economice a
Ungariei dupa dezastrul produs de revolutia bolsevica a lui Béla Kun depindea
de prezenta unui rege la carma statului®®.

Dar Partidul National al Micilor Fermieri milita pentru o dinastie
nationald. Agrarienii sprijineau pretentiile monarhice ale arhiducelui Joseph,
nascut in Ungaria, naturalizat acolo si bun vorbitor al limbii maghiare,
considerandu-l un reprezentant maghiar al familiet de Habsburg. Foarte
popular printre tirani si militari, arhiducele era perceput ca un campion al
luptei impotriva dominatiei austriece. Incadrindu-se in acest curent, generalul
baron Géza Freiherr Lukachich, fost comandant militar al Budapestei, a
reinfiintat si a condus Partidul Regalist National Maghiar®.

In ianuarie 1920, se distribuiau in Budapesta manifeste cu urmatorul
continut:

,»Frati unguri

Alaturati-va partidului nostru, deoarece tara va fi mai puternica doar
daci va avea un Rege National. Existi doar un singur partid regalist, care vrea
un Regat National: Partidul Regalist National Maghiar.

Fiecare ungur adevirat, ciruia nu-i este rugine ci este ungur, si ni se
alature. Dacd nu vreti sa cadeti in intuneric, aliturati-va partidului nostru, care
luptd pentru un singur ideal. Traiascd candidatul Partidului Regalist National
Maghiar: Alteta Sa Regald Arhiducele Joseph, viitorul Rege al Ungariei!

Griabiti-vi spre tabdra noastrd, deoarece timpul actiunii a sosit.

47 Adém 1985, p. 34; Zeidler 2007, p. 271-272.

4 Romdnut, V111, nr. 92, din 22 august 1919, p. 3.

49 Documents d'ardhives 1999, p. 40, 205; http:/ /www.austro-hungarian-army.co.uk/commands.htm,
accesat 1a 10.03.2017.
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Partidul Regalist National Maghiar”30,

Desi agrarienii dispuneau de majoritate in Adunarea Nationala,
national-crestinii legitimisti erau adevaratii detinatori ai puterii, in guvern si in
afara acestuia. Se va vedea, evenimentele anului 1921 - incercirile lui Carol de
a-si redobandi tronul de la Budapesta, apoi reactia antihabsburgica a Antantei
si a Micii Antante - aveau sa-i determine pe multi dintre ei si-si nuanteze sau
sd-si schimbe convingerile.

II1. Carol

Desi a fost impdratul cu cea mai scurtd domnie, 21 noiembrie 1916 -
11 noiembrie 1918, Carol I a marcat, chiar si prin insuficienta cu care si-a
exercitat functia monarhicd, viata Imperiului Habsburgic in perioada sa de
crepuscul adanc. Pentru a folosi inspiratele cuvinte ale istoricului Miklds
Zeidler, Carol ,nu s-a conformat modelului clasic al monarhului”'. Cele
spuse nu trebuie si ducd insd la parerea ca ne aflam in fata unei persoane
lipsite de idei si de proiecte, cuprinsid de procrastinare.

Arhiducele Carol s-a ndscut la 17 august 1887 in castelul de la
Persenbeug, nu departe de Viena. Pozitia sa In dinastie este definita de faptul
cd bunicul sau, arhiducele Karl Ludwig al Austriei, fusese fratele imparatului
Franz Joseph. Tatal sau, Otto, fratele mai mic al lui Franz Ferdinand, avea o
fire boemad, escapadele sale nocturne ficand adesea deliciul presei
bulevardiere. De fapt, avea si se stinga prematur din viata, la numai 41 de ani.

Cresterea si educatia micului Carol au rimas in exclusivitate in mainile
mamei sale, principesa Maria Josepha, nepoatd a regelui Saxoniei. Fire
profund religioasa, aceasta i-a transmis fiului sau un sentiment dominant de
pietate catolica, ce i-a influentat intens viata personald si viziunea asupra
modului asumadrii demnitatii imperiale. Prezenta in jurul siu a pedagogilor
irlandezi - guvernantd, preceptori -, apoi frecventarea, din 1900, a
Gimnaziului Scotian din Viena, intretinut de Ordinul Benedictin, au fost de
naturd si-i sedimenteze constiinta de catolic fervent, dar si si-1 deschida spre
cunoasterea limbii engleze.

Una dintre imprejurdrile care i-au marcat profund destinul a fost
casatoria cu printesa Zita de Bourbon-Parma. Cuplul princiar, apoi imperial,
a fost puternic unit de impartasirea evlaviei catolice si de credinta in destinul
imperial al lui Carol. In privinta Zitei, este valabil adagiul francez cherchez la
femmee. Unii dintre biografii celor doi au intrezarit in spatele deciziilor lui Carol
personalitatea puternica a sotiei sale.

Numit sublocotenent in 1903, 1a 16 ani, el a urcat neintrerupt in ierarhia
militard, ajungand in 1916 general de armatd si mare amiral. Atitudinea lui

>0 Bandholtz 1933, p. 154.
51 Zeidler 2007, p. 270.
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Carol fata de armata si razboi presupune existenta unui paradox. El si-a
asumat cu exigentd cariera militard, dorind sia contribuie la o mai buna
organizare a ostirii imperiale. in acelasi timp insa, a fost coplesit de oroare in
fata imenselor masacre provocate de Primul Rizboi Mondial™. Erich Feigl,
biograf al Zitei, cita o marturie a impardtesei conform careia Carol ar fi
exclamat in 1914: ,,Ma simt ofiter cu trup si suflet, dar nu inteleg cum pot sa
se entuziasmeze In asemenea masura niste oameni care isi vad fiii si sotii
plecand in rizboi”.

La varsta copildriei, in calea lui Carol spre tron erau instalati cativa
arhiduci care-i ficeau ascensiunea aparent imposibila. O serie de decese au
rasturnat insa aceasta situatie. Cel mai notoriu si mai producator de efecte a
fost cel rezultat din atentatul de la Sarajevo, din 28 iunie 1914, in urma caruia
victima, unchiul sau, Franz Ferdinand, i-a transmis In mod intempestiv
conditia de Kronpring. Din acel moment au devenit importante ideile si
proiectele sale. Carol a preluat de la Franz Ferdinand proiectul federalist, dar
tird hotdrarea cerutd de o astfel de schimbare extrema. A Incercat si-1 aplice
in octombrie 1918 cand era prea tarziu pentru imperiu si l-a transformat in
utopia federatiei monarhice a statelor dunirene, in scrisoarea adresata papei
Benedict al XV-lea in februarie 1919,

Murind la 21 noiembrie 1916, Franz Joseph nu i-a lasat lui Carol
mostenire doar tronul, ci si apasarea imaginii unui adevarat simbol al marelui
imperiu central-european, fatd de care noul imparat aparea delicat si nesigur.
Aceastd impresie era potentata de faptul ca statul insusi se clatina, epuizat de
cei doi ani de razboi prin care trecuse. Totusi, Carol si-a inaugurat domnia
printr-un act politic care i proba atasamentul fatd de politica de reforme si
dorinta de a-si scoate tara din conflagratie. In 22 decembric I-a numit ministru
al Afacerilor Straine pe Ottokar Czernin, exponent al nobilimii germanizate
din Boemia. Fost membru al cercului de la Belvedere, atasat prin urmare de
ideile federaliste ale lui Franz Ferdinand, Czernin se numara printre adeptii
retragerii Austro-Ungariei din rdzboi”. Eficacitatea actului intreprins de
imparat a fost diminuata de faptul ca Czernin insusi isi modificase vederile
sub presiunea ostilitatilor. El considera ca o reforma statald bazati pe
autonomia natiunilor ar submina §i mai mult capacitatea defensivid a
monarhiei. Pe de altd parte, nerenuntand la intentille sale privitoare la
retragerea din razboi, el vedea aplicarea acestei politici in asociere cu
Germania. Mentinerea Austro-Ungariei pe linia de plutire depindea prea mult
de sprijinul militar al celui de-al Doilea Reich pentru ca Viena si adopte o

52 Bérenger 2000, p. 505-506; Sévillia 2009, p. 17-60.
53 Sévillia 2009, p. 49.

54 Vezi nota 20.

5 Fejt6 1988, p. 208.
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atitudine care ar fi fost perceputd la Berlin ca o tridare. Noile asumari ale lui
Czernin au facut ca diferentele de vederi intre imparat si ministrul sau de
Externe si se amplifice progresiv panda la a dobandi dimensiunile unei
rupturi®.

Pentru definirea profilului moral si politic al lui Carol conteazi mai
putin consistenta sanselor sale de a contribui la o scurtare drastica a Primului
Rizboi Mondial, cat hotdrirea sa sincerd de a face acest lucru. Primele sale
incercari in aceasta directie s-au manifestat in noiembrie 1916, a doua zi dupa
preluarea tronului, bazate insd pe idei preexistente. De fapt, initiativele sale
nu au apirut pe un teren virgin. Czernin insusi era deja autorul unui raport
privind pacea, iar Stephan Burian, pe care Carol il gisise in functia de ministru
al Afacerilor Straine la preluarea tronului, redactase impreund cu Bethmann-
Hollweg, cancelarul Imperiului German, o propunere de pace pe care Antanta
o ptimise cu desconsiderare”’.

Exista un consens intre imparatul Carol I si Czernin in a constata ca
forta militard a Austro-Ungariei este in pragul dezastrului. Lipsa materiilor
prime prejudicia aprovizionarea armatei cu munitii si armament, iar trupele
erau epuizate fizic. Pe de altd parte, subnutritia cauzata de criza alimentara
inducea in toate clasele populatiei civile o stare de demoralizare. In primavara
anului 1917, ambii credeau ca dubla monarhie nu va mai fi in stare sa faca fata
unei ierni de razbot, iar Germania, intr-o situatie ceva mai bund, nu era totusi
departe de a impirtisi acelasi destin™.

Doar pana aici putea merge insd consensul intre impdaratul Carol st
Ottokar Czernin. Daca ultimul credea cu fermitate in necesitatea intaririi
aliantei cu Germania, Carol era dispus sa se emancipeze de tutela germani,
acceptand pana si perspectiva unei paci separate. El n-a putut sa-si convinga
ministrul de Externe filogerman de oportunitatea adoptarii acestei pozitii.

Urgenta pe care imparatul Carol o imprima proiectului siu era
determinatd si de intuitia clard ca prelungirea razboiului ar fi putut aduce
sfarsitul monarhiei. El s-a simtit incurajat si de faptul ca se bucura de o buna
imagine in opinia publicd a Aliatilor, situatie reflectatd de presa acestora. In
dialogul cu occidentalii, a beneficiat de serviciile fratilor imparatesei Zita,
Sixtus si Xavier de Bourbon-Parma, locotenenti in armata Belgiei. Fiind
atagati afectiv de Franta, a carei cetitenie o aveau, simteau totusi, datorita
pozitiei surorii lor, cd Austria este a doua lor patrie. In felul acesta, Carol avea
toate motivele sa-i considere negociatorii ideali intre cele doua state, contand
cel mai mult pe serviciile lui Sixtus. Acesta din urma era extrem de util, avand
deja, in toamna anului 1916, relatii importante in mediile politice franceze.

56 Renoton-Beine 2004, p. 204.
57 Czernin 1920, p. 156.
58 Tbidem, p. 164-168.
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Era cunoscut, intre altii, de presedintele Raymond Poincaré, de presedintele
Consiliului de Ministri, Aristide Briand, si de Jules Cambon, secretarul general
al Ministerului Afacerilor Striine.

Anul 1917 a venit cu o serie de evenimente care l-au intdrit pe suveranul
de la Viena in convingerea ci sosise momentul sa treaca la actiune. In
februarie se declansase revolutia rusa soldatd cu abdicarea tarului Nicolae al
II-lea, in Franta se desfisurau ample demonstratii pacifiste, iar seful
guvernului francez, Aristide Briand, agrea ideea initierii unor tratative de pace.
El a demisionat insi la 17 martie, fiind Inlocuit de Alexandre Ribot, care nu-i
impirtisea vederile”.

Negocierile de la Paris ale fratilor Sixtus si Xavier de Bourbon-Parma,
purtitori de cuvant ai lui Carol I, s-au desfasurat din ianuarie 1917 pani in
aprilie 1918. Impiratul le concepuse initial ca tratative secrete pentru o pace
separata, considerandu-l pe Czernin excesiv de prudent si temandu-se cd
germanii i-ar sanctiona initiativa. Ulterior insa, a resimtit faptul ca rispunderea
pentru un astfel de act este mult prea mare pentru a si-l asuma de unul singur.
I-a adus inca din februarie la cunostinta ministrului sau de Externe actiunea
pe care o initiase de curiand. Fara sd respinga din principiu demersul lui Carol,
el a redactat la 24 martie un document destinat francezilor in care stabilea ca
bazi a negocierilor necesitatea mentinerii aliantei austro-germane si restituirea
catre Franta a Alsaciei-Lorena, de asemenea, cu acordul Germaniei. Carol a
inteles cd textul lui Czernin nu lasa spatiu pentru negocieri. De aceea a
redactat el insusi, In aceeasi zi, o scrisoare favorabild francezilor, in care isi
prezenta ofertele In vederea Incheierii pacii: sprijinul Austriei pentru
satisfacerea revendicdrilor considerate juste ale Frantei fati de Alsacia-
Lorena, restabilirea suveranitatii Belgiei si a Serbiei. La Paris, primit la Palatul
Elysée, Sixtus de Bourbon-Parma i-a remis lui Raymond Poincaré cele doui
documente. Respingandu-l iritat pe cel dintai, presedintele si-a ameliorat
atitudinea citind scrisoarea lui Carol si constatand cd, in general, ofertele
Austriei coincideau cu conditiile puse de Franta. Existau insa unele exceptii
obstructive si anume necesitatea invocata de Poincaré de a-si informa aliatul
italian $i angajamentele teritoriale ale Frantei fatd de acesta®.

Contactele diplomatice pariziene ale fratilor Sixtus si Xavier au
continuat in lunile urmatoare intr-o evolutie fluctuanta. Li s-a pus insa capat
datoritd unei gafe inexplicabile a lui Ottokar Czernin. Intr-un discurs tinut in
fata Consiliului Municipal al Vienei, la 2 aprilie 1918, el a declarat cu infatuare
si fard vreun temei ca Georges Clemenceau, atunci presedinte al Consiliului
de Ministri, ar fi facut de curand Austriei o oferta de negocieri. Incuno stintat
de indatd, Clemenceau, fire colerica, adept inflexibil al unei victorii totale, a

5 Cars 2015, p. 384.
0 Fejté 1988, p. 210, 231 417; Sévillia 2009, p. 93.
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avut o reactie pe masurd. L.-a acuzat pe Czernin de minciuna si, la dezmintirile
acestuia, a ripostat publicand in presa scrisoarea Imparatului Carol I din 24
martie 1917, care 1i parvenise prin intermediul lui Poincaré.

Consecintele pentru monarhul austriac au fost dezastruoase. A fost pus
intr-o lumini proastd in ambele tabere beligerante. Incercand si prezinte
scrisoarea publicati de Clemenceau drept un fals, nu a fost crezut si a avut
parte de o reactie dispretuitoare din partea lui Wilhelm al II-lea. Pe de alta
parte, colaborarea dintre Carol si ministrul siu de Externe a devenit
imposibila. Dupa o serie de intalniri conflictuale, acesta din urma a fost demis,
fiind inlocuit cu predecesorul siu, Stephan Burian®'.

Diplomatia secreta a lui Carol din anii 1917-1918 a generat reactii
contradictorii. A fost desconsiderat de adeptii victoriei totale din ambele
tabere si a fost apreciat de cei care credeau ca si el in necesitatea unei paci
imediate.

»Acest rizboi fard sfarsit - spunea Anatole France - este criminal. Cel mai

abominabil este faptul cd nu se vrea sd i se puni capit. Nu, nu se vrea. Nimeni

nu mi va putea face si cred ci n-a putut fi incheiat. Impiratul Carol a oferit
pacea; este singurul om cinstit care a apirut pe parcursul acestui rizboi si nu

l-a ascultat nimeni. El a oferit un mijloc cate ar fi trebuit incercat ... Este

nedemn faptul ci Clemenceau l-a considerat o «constiintd nesinitoasi».

Imparatul Carol vrea cu sinceritate pacea si pentru aceasta toatd lumea il

detesta”62,

Deznodiamantul conflagratiei a pus o marcid negativa asupra imaginii
sale in posteritate. El declarase adesea cd a mostenit un razboi in initierea
cdruia nu a avut, personal, vreun rol, iar pledoaria n-avea cum sa-i fie
contestatd. Cu toate acestea, Carol era, in opinia multora dintre
contemporanii sai, comilitoni sau inamici, Habsburgul care a preluat odata cu
tronul raspunderea Casei sale Imperiale pentru declansarea Marelui Razboi si,
mai ales, pentru pierderea acestuia. Cu fatalismul sau religios, el si-a asumat
totusi responsabilitatea. I-a declarat odata directorului sau de cabinet, contele
Arthur Polzer-Hoditz, credinta intr-o cugetare a predecesorului sau, Franz
Joseph, anume ca responsabilitatea ministeriala nu este decat o plezanterie.
Destinul imperiului si al popoarelor sale apasa doar asupra purtitorului
coroanei®.

Dupa 1918, putini au fost cei care s-au mai exprimat in termeni pozitivi
in privinta sa. Unul dintre acestia, scriitorul austriac evreu Stefan Zweig, a
retinut cu patetism momentul in care imparatul isi parasea in mod fortat
patria, in martie 1919:

61 Fejt6 1988, p. 282-283; Cars 2015, p. 382.
02 Le Goft 1924, p. 166.
03 Sévillia 2009, p. 107.
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,in momentul acela am recunoscut in spatele geamului vagonului pe
imparatul Carol, ultimul imparat al Austriei $i pe sotia lui imbricata in negru,
impiriteasa Zita. Am simtit ¢d ma trec fiorii: ultimul imparat al Austriei,
mostenitorul dinastiei habsburgice care domnise sapte sute de ani, isi parasea
imperiul! [...] Acum, birbatul falnic si grav sedea la fereastra si privea pentru
ultima oard muntii, casele, oamenii tarii sale”4,

In epoci si mai tarziu, multi s-au raportat la el in alt registru axiologic.
Ministrul siu de Externe, Ottokar Czernin, vorbea in mediile aristocratice
vieneze despre ,sirmanul mic imparat”, ,calcaiul lui Ahile” al tanarului
suveran fiind lipsa experientei politice”. Tonul defiimitor era si mai apisat
in tabira adversi. In ochii lui Woodrow Wilson, in 1919, Carol era ,un
caracter demn de dispret, si cel mai mare mincinos din Istorie, inconjurat de
poezie si transformat in martir de chinurile la care a fost supus”™®.

Un discurs diametral opus a venit din partea Bisericii, care, pand la cele
mai Inalte niveluri ierarhice, i-a pretuit consecventa cu care si-a urmat
misiunea de a salva Austria ca pe o monarhie catolica. Carol I a murit in 1
aprilie 1922 in exil, la Funchal, in arhipelagul Madeira. in ultimul siu an de
pontificat, papa loan Paul al II-lea l-a readus in atentie intr-un mod care i-a
surprins pe cei neinitiati. Dupa cateva decenii de anchetd, Carol a fost
beatificat, la 3 octombrie 2004, suveranul pontif aducand in favoarea acestei
decizii argumente precum credinta sa solidd, consecventa cu care a urmarit
reinstaurarea pacii si faptul cad a domnit inspirandu-se din doctrina sociala a
Bisericii®’.

I1I. Prima incercare a lui Carol de a reveni pe tronul Ungariei

Crezand in continuare in destinul siu monarhic de investiturd divina,
Carol nu adoptase in exilul sau elvetian atitudinea unui om resemnat. In aprilie
1919 1 s-a publicat in Ungaria un manifest in textul cdruia el afirma ca se
considerd in continuare regele de drept al Ungariei, declaratia de renuntare
din 13 noiembrie 1918 fiind, in opinia sa, nuld si neavenita deoarece ii fusese
smulsa prin forta. In plus, documentul nu fusese contrasemnat de prim-
ministrul de atunci al Ungariei, Mihaly Karolyi, si nu ficuse obiectul vreunui
act de legiferare. Carol a reusit sa-si creeze unele mijloace de informare si de
actiune. Capitanul Karl von Werkmann a reprodus la Prangins biroul de presa
si informatii pe care il infiintase pentru imparat la Viena, in 1917. In folosul
acestuia din urma actionau, din 1919, diplomatii austro-ungari, care, desi
destituiti, erau utili prin relatiile personale pe care continuau si le cultive in
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cercurile de putere europene. De un mare folos i-a fost serviciul de
corespondenta diplomatica al Vaticanului, pe care papa Benedict al XV-lea i
l-a pus la dispozitie. Villa Prangins devenise un loc de pelerinaj pentru
sustindtorii sai®".

Proiectele lui Carol, sustinute de legitimistii maghiari, depindeau intr-o
masurd semnificativi de atitudinea cancelariilor europene, atat cele din
Occident, cat si cele din statele succesoare care inconjurau Ungaria.

Pozitia comund a Aliatilor occidentali fata de o eventuald restauratie
habsburgica in Ungaria a fost formulata in cadrul Conferintei de Pace, al cirei
presedinte era atunci Alexandre Millerand, seful guvernului Frantei.
Declaratia Conferintei Ambasadorilor, adoptata la Paris, in 2 februarie 1920,
dezmintea in primul rand zvonul cd principalii Aliati ar fi dispusi sa
recunoasca sau sa sustina revenirea dinastiei de Habsburg pe tronul Ungariei.
Aliatii, continua documentul, nu au intentia sa intervina in politica internd a
Ungariei sau sa le impund maghiarilor forma de guvernamant. Habsburgii
personifica insd opresiunea popoarelor si revenirea lor la putere s-ar opune
principiilor pentru care s-a purtat rizboiul. In consecinta, restauratia
Habsburgilor nu poate fi considerati o problema internd a Ungariei si este
indezirabili deoarece contrazice bazele politice ale restabilirii pacii®.

Tocmai tonul apdsat al dezmintirii sugereaza faptul cd in unele cercuri
politice si de opinie occidentale s-ar fi manifestat pozitii favorabile revenirii
Habsburgilor pe tronul Ungariei.

In Marea Britanie, membrii Camerei Lotzilor si numerosi alti aristocrati
manifestau simpatie pentru Carol si pentru cauza Habsburgilor, dezaproband
interventia statelor succesoare in ceea ce ei considerau o afacere internd a
Ungariei. Guvernul insa, prin Forejgn Office, avea o pozitie ostild Habsburgilor
si cerea respectarea cu strictete a Declaratiei din 2 februarie a Conferintei
Ambasadorilor™.

Nu acelasi lucru se poate spune despre Franta. In 1920 s-a produs o
apropiere intre Paris si Budapesta, bazata pe cultivarea unor interese comune.
Prim-ministrul francez, Alexandre Millerand, dorind si preintampine
patrunderea Marii Britanii in economia Ungariei, a negociat concesionarea
catre Franta a unor pozitii economice consistente: caile ferate maghiare si
Banca Ungara de Credit General. De cealaltd parte, contele Pal Teleki, mai
intai ca ministru de Externe, apoi ca presedinte al Consiliului de Ministri, era
animat de ideea cd de amploarea concesiilor maghiare poate depinde
importanta unor modificiri de frontiere in favoarea Ungariei, sustinute de

08 Zeidler 2007, p. 270; Sévillia 2009, p. 250-252.
9 Papers and Documents 1939, p. 139-140; Graham 1924, p. 248.
70 Adam 1985, p. 49-50.
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Franta'. Negocierile au esuat in cele din urmi, dar ideile si interesele care le-
au animat sunt analoge cu cele care au sustinut pozitiile franceze fatd de
restauratia habsburgica.

In 1920, presa francezd a gazduit o intensd campanie favorabila
revenirii lui Carol al IV-lea pe tronul Ungariei. Articolele care o compuneau
nu apareau doar in gazete modeste, ci si in ziare de anvergurd, precum
cotidianul nationalist conservator e Matin”. In opinia lui Ivan Praznovszky,
insdrcinatul cu afaceri al Ungariei la Paris, aceastd actiune era intretinuta de la
Prangins, resedinta lui Carol, din capitala Frantei, de cumnatul lui Carol,
Sixtus de Bourbon-Parma, si de cercurile monarhiste franceze. Unele articole
mergeau pand la a propune reinstituirea unei monarhii austro-ungare,
otientata spre puterile occidentale si ostila Germaniei. Nu avem motive sd ne
indoim de convingerile legitimiste ale Iui Praznovszky. Totusi, In
corespondenta cu ministrul maghiar al Afacerilor Straine, Gusztav Gratz, el
aprecia cd aceasta campanie de presa este daunitoare atat Ungariei, cat i lui
Carol insusi. Efectele ei erau contrare scopului urmadrit, trezind reactii de
respingere in Franta, Marea Britanie, Italia, dar si in statele succesoare”. O
Austrie Mare, aprecia Praznovszky, ar submina aspiratiile spre independenta
ale Ungariei. Cat despre Carol, continua el, ,,singura speranta a Majestatii Sale
de a-si redobandi puterea sti in restauratia sa pe tronul Ungariei”"™.

Conform faptelor consemnate de unul dintre cei mai importanti
biografi ai lui Carol, Jean Sévillia, Aristide Briand, revenit de curand in fruntea
guvernului, i-a acordat, la 14 februarie 1921, o audienta printului Sixtus de
Bourbon-Parma. In prezenta maregalului Hubert Lyautey, Briand ar fi
declarat cd In cazul in care Carol ar fi fost proclamat rege al Ungariei, nici
Franta, nici Matea Britanie nu s-ar fi opus™. Si rememorim faptul ci Sixtus
era o veche cunostintd a lui Briand, care-l sprijinise pe print in 1917 in
eforturile sale de a negocia in numele lui Carol o pace separata pentru Austria.

Informatia oferita de Sévillia este sustinutd de o alta, continuti in doua
documente care redau o convorbire din 31 martie 1921 intre Praznovszky si
contele Emmanuel de Peretti de la Rocca, director al Afacerilor Politice la
Qunai d'Orsay’. Praznovszky a afirmat ci detine informatii demne de incredere
despre o conferinta din 10 martie 1921, la care ar fi participat ministri,
generali, un maresal si printul Sixtus. Tema conferintei era revenirea lui Carol
in Ungaria. Peretti nu a negat desfasurarea unei astfel de reuniuni si, mai mult,
a confirmat faptul ci maresalul Lyautey se numara printre sustinatorii lui
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Carol”". Cel mai important cerc filohabsburg din capitala Frantei ar fi fost insa

organizat de maresalul Franchet d’Esperey, care intretinea legaturi cu printul
Sixtus de Bourbon-Parma si, alaturi de adeptii sai, il aprecia pe Carol pentru
atitudinea sa antigermani din timpul razboiului’™.

Dupa consumarea episodului dramatic al primei intoarceri a lui Carol
in Ungaria, Aristide Briand a acordat un interviu ziarului bucurestean
Adevirul, in care s-a referit la rolul Parisului in evenimentele din luna
anterioard. Fard sd se refere la o implicare personala, el a acceptat cd existasera
in Franta medii oficiale si alte ,,cercuri foarte inalte” care crezusera in sansele
unei restaurdri monarhice in Ungaria. Scopul celor care sustinusera proiectul
era, dupd cum declara Briand, acela de a preveni anexarea Austriei de
Germania. Ei credeau ci dupa Budapesta, Viena i-ar fi oferit lui Carol
coroana, iar cele doud state, unite, ar fi oferit o garantie a limitarii ascensiunii,
inclusiv in plan militar, a Germaniei”.

Istorici si cercetdtori politici importanti au prezentat sprijinul moral al
Frantei pentru demersul lui Carol ca pe o stare de fapt™. Situatia este
echilibratd insa de alte voci istoriografice, care Inclind spre opinia ca regele
Carol a supraestimat intentiile de sprijin ale Frantei, ale Vaticanului, si a
minimalizat ostilitatea Italiei, a Cehoslovaciei si a Tugoslaviei®'.

Lista sustinatorilor externi ai restauratiei catliste ungare era una scurti,
cuprinzand, alaturi de factorii prezentati mai sus, doar Sfantul Scaun. Papa
Benedict al XV-lea constata, dupa incheierea Primului Rizboi Mondial, ca
multe dintre regimurile din noile state ale Europei Centrale erau in mod
manifest antiecleziastice. in consecinta, I-a impulsionat pe Carol si revina pe
tronul din Ungaria cat mai repede cu putinta. In august 1920, suveranul pontif
era de parere ci dupad ani de declaratii platonice de loialitate, sosise timpul ca
regele Carol al IV-lea sa beneficieze de un sprijin concret pentru a se intoarce
din exil®.

In 1919, Ttalia nu a manifestat vreun interes fata de o posibild revenire
pe tron a Habsburgilor, oficialii din peninsula aritandu-se indiferenti fata de
evolutia formei de guvernamant din Ungaria. Dimpotriva, guvernul de la
Roma isi arata satisfactia fatd de orice schimbare care ar fi afectat Iugoslavia,
cu care nu-si rezolvase toate problemele de frontieri®. Situatia s-a schimbat
insi in acelasi an, din momentul in care contele Carlo Sforza, devenit secretar
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de stat in Ministerul Afacerilor Strdine, a generat in cercurile guvernamentale
o atitudine antihabsburgici fatisi. In 15 iunie 1920, Sforza a preluat
conducerea amintitului minister. El a initiat redactarea si semnarea Tratatului
de la Rapallo, din 12 noiembrie 1920, care lichida toate diferendele teritoriale
intre Italia si Tugoslavia. Este interesant faptul ca istoricul Milan Vanku il
numeste ,,conventia antthabsburgica”, deoarece, pe langa tema de baza, actul
prevedea un ajutor mutual, politic si diplomatic, in cazul oricirei amenintari
cu care s-ar fi confruntat cele doua state de pe urma unei eventuale restauratii
a Habsburgilor™.

In ianuarie 1921, pornind de la situatia in care cei mai multi dintre
maghiari erau adeptii formei de guverndmant monarhice, Carlo Sforza a facut
cunoscutd disponibilitatea Italiei de a accepta in Ungaria un rege ales, cu
conditia ca acesta sa nu fie un Habsburg. El a respins in primul rand persoana
lui Carol, convins fiind ca acesta n-ar fi fost dispus si renunte la coroana
Austriei si la reinstituirea monarhiei dualiste™.

Dintre statele succesoare din Europa Central-Esticd aflate de partea
Antantei, Romania a avut o atitudine aparte, manifestaind moderatie fata de
actiunea lui Carol. Venirea regelui in Ungaria n-a fost urmata de o ripostd
imediatd a ministrului Romaniei la Budapesta, Traian Starcea. Abia in 29
martie, dupa doua zile de la sosirea lui Carol in capitald, obtinind o audienta
la regentul Horthy, el a invocat Declaratia Conferintei Ambasadorilor, din 2
tebruarie 1920, anuntand c4, alaturandu-se pozitiei Puterilor Aliate, Romania
este constransi si considere evenimentul ca fiind contrar intereselor sale. Atat
Mikl6s Horthy, cat si Gusztav Gratz, ministrul ungar al Afacerilor Straine, au
evidentiat retinerea si tactul cu care a reactionat guvernul Romaniei, spre
deosebire de cele de la Praga si Belgrad™.

O explicatie in acest sens o pot oferi relatiile dintre Carol al IV-lea si
familia domnitoare a Romaniei. In cadrul tratativelor de pace cu Puterile
Centrale de la inceputul anului 1918, cel dintai s-a opus inlaturarii regelui
Ferdinand de pe tronul Romaniei. Aceeasi atitudine a avut-o ministrul siu de
Externe, Ottokar Czernin, participant la negocieri, care considera imprudenta
detronarea unui rege strain. In conditiile in care tronurile devenisera nesigure
pe Intregul continent, un astfel de act putea genera consecinte
incontrolabile®’.

In unele cercuri diplomatice din Paris circula informatia ca regina Maria
l-a vizitat in 1920 pe Carol la Prangins, oferindu-se sa-l sprijine in
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redobandirea tronului de la Budapesta, cu conditia ca Ungaria sd renunte la
contestarea unor prevederi din Tratatul de la Trianon privind Romania.
Horthy Insusi aprecia cd regina Maria nu este cu totul straind de proiectele lui
Carol®. Cel putin prin Insemnirile sale zilnice, ea dovedeste faptul ci era
atentd la evenimentele din Ungaria, din martie - aprilie 1921, exprimandu-si
initial increderea, apoi compasiunea, pe misuri ce sansele lui Carol scideau®.

Cel mai acerb oponent al restauratiei habsburgice in Ungaria a fost
ministrul cehoslovac al Afacerilor Straine, Edvard Benes. El a sustinut cu
perseverenta o campanie in acest sens inca din 1919, initiata concomitent cu
pregitirile imputii ale lui Carol de a reveni pe tronul de la Budapesta. In luna
august a acelui an, Intr-o scrisoare adresatd lui Georges Clemenceau,
presedintele Consiliului de Ministri al Frantei, implicit presedintele
Conferintei de Pace, el contura principiile elementare ale ,,cehoslovacismului”
(Cechoslovakismus), doctrind politica nationalistd nascuta in anii Primului Razboi
Mondial, care-i explicd vehementa antihabsburgicd. Se referea la faptul ca
,»natiunea cehoslovaca” se afld de trei secole intr-o lupta pe viatd si pe moarte
cu dinastia de Habsburg, care, dupi ce a subjugat-o, a incercat in cele din
urma s-o extermine. Mai sublinia ci odatd redevenitd dinastie domnitoare,
Casa de Habsburg va lupta pentru a recupera Slovacia, ,,tard a Coroanei
Sfantului Stefan”, a cirei mostenitoare se considera”™.

Edvard Benes a initiat in 1920 Mica Antanta, alianta defensiva intre
Cehoslovacia, Tugoslavia si Romania, menitd si contracareze tendintele de
apropiere intre Franta si Ungaria, sd impiedice restauratia habsburgica si sa
constituie un ,,cordon sanitar’” in calea revizionismului maghiar. Dispus sa
urmeze mai degraba politica Frantei in zona, Take Ionescu, ministrul roman
al Afacerilor Strdine, a aderat mai tarziu si fard entuziasm la Mica Antanti,
semnand in 23 aprilie 1921 conventia de alianta cu Cehoslovacia si in 7 iunie
pe cea cu Iugoslavia, dupa ce statele slave mentionate semnasera conventia
bilaterald inci din 14 august 1920”".

In martie 1921, ministrii iugoslav si cehoslovac la Budapesta aveau
instructiuni de la guvernele lor si Inainteze note ultimative guvernului
Ungariei in cazul in care Carol n-ar fi parasit in cel mai scurt timp teritoriul
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tarii. Mai mult, ministrul iugoslav, Milojevi¢, primit de Horthy in 29 martie, 1-
a avertizat cd prezenta lui Carol in Ungaria constituie pentru Iugoslavia un
casus belli. Inaltul comisar al Frantei la Budapesta, Maurice Fouchet, precum
si cel al Marii Britanii, Thomas Hohler, au primit dispozitii si impiedice
punerea in aplicare a initiativelor belicoase ale lui Benes™.

Biograful Jean Sévillia aprecia ca ,tentativa de Pasti” a fost In
exclusivitate opera lui Carol”. Nu putem subscrie la aceastd apreciere de
vreme ce, cu certitudine, Sixtus de Bourbon-Parma i-a adus la cunostintd
asentimentul premierului francez, Aristide Briand, iar papa Benedict al XV-
lea, cu care regele intretinea o corespondentd constanti I-a indemnat, nu o
datd, si actioneze in vederea recuperirii tronului. De asemenea, este plauzibila
prezumtia cd importantii demnitari legitimisti se aflau la Szombathely, in ziua
sosirii sale, tocmai pentru a-1 Intampina, desi ei au negat acest lucru.

Carol avea toate motivele sd creada in lealitatea lui Mikl6s Horthy care
1i facuse declaratii de fidelitate in octombrie 1911, cand participase la nunta
sa, in calitate de aghiotant al imparatului Franz Joseph, si in februarie 1920,
cu o siptamand inainte de a fi ales regent, cand trimisese In acest scop un
delegat la Prangins™. El se astepta la aceeasi atitudine din partea
comandamentului militar al Budapestei, ai cdrui ofiteri ii prestaserd cu ani in
urma jurdmantul militar. Vizitandu-l la Prangins In octombrie 1920,
camaradul siu de joacd din copilarie, ulterior sustinatorul sau fidel, contele
Tamas Erd6édy, a incercat si-l faca sd inteleaga ca miscarea monarhistd ungara
nu-i este in Intregime favorabila, cuprinzand numerosi adepti ai monarhiei
nationale, care l-ar fi vizut mai degraba pe tron pe arhiducele Joseph, sau
chiar pe Horthy.

Carol a ignorat toate aceste Incunostintiri, fiind stipanit doar de
nerabdarea de a ajunge cat mai repede in Ungaria. Nu este lipsit de importanta
faptul ca, de la sfarsitul anului 1920, autoritatile ungare mai impiedicasera
doui incerciri de intoarcere ale regelui™.

La 24 martie 1921, el a plecat din Prangins si, calatorind zncognito, 1-a
intalnit la Viena pe Erdédy, alaturi de care a ajuns, doua zile mai tarziu, la
frontiera ungard, in ordselul Szombathely. In palatul episcopului local, Janos
Mikes, regele i-a intalnit pe prim-ministrul Pal Teleki, pe Antal Sigray, comisar
guvernamental pentru Ungaria de Vest, pe canonicul Jozsef Vass, ministru al
Instructiunii Publice si pe colonelul Anton Lehar, comandant de divizie si
comandantul militar al Ungariei de Vest™.

92 Papers and Documents 1946, p. 285, 333; Adam 1985, p. 46.

93 Sévillia 2009, p. 268.

94 Lbidem, p. 29, 258-259.

95 Zeidler 2007, p. 273.

% http:/ /www.austro-hungatian-army.co.uk/biog/leharant htm, accesat la 17.03.2017.
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Teleki si Vass au pornit spre Budapesta pentru a pregiti intalnirea intre
rege si regent, dar un hazard mai mult sau mai putin aranjat a facut ca
automobilul lor si rdmand in urmd. Horthy, care se afla In 27 martie,
Duminica Invierii, impreuni cu familia in palatul regal, a avut marea surprizi
de a fi solicitat, la ora pranzului, pentru o intrevedere cu Carol al IV-lea.
Dialogul intre cei doi a durat mai bine de doud ore, dar partea sa esentiald a
fost succinta: Carol i-a cerut lui Horthy sa-si onoreze jurimantul de amiral,
pe care i-l prestase, si sd-i predea puterea. Cel vizat a replicat cd la 1 martie
1920 depusese in fata Adundrii Nationale jurimantul de regent, care il
abrogase pe cel de ofiter, dar, mai grav era faptul ca revenirea unui Habsburg
pe tronul Ungariei ar fi atras invadarea tarii de trupele Micii Antante si reactia
ostila a Aliatilor. Ultimul argument al lui Carol a fost acela ca venise la
Budapesta cu asentimentul presedintelui Consiliului de Ministri al Frantei,
Aristide Briand, obtinut insa - a trebuit s-o recunoasca - nu direct, ci printr-
un emisar. N-a constituit insd o dificultate pentru Horthy sd pareze aceasta
replici. El putea face recurs la servicille Comisiei Reprezentantilor
Diplomatici ai Principalelor Puteri Aliate la Budapesta. Inaltul comisar al
Frantei, Maurice Fouchet, a fost solicitat sa obtina de la prim-ministrul siu o
confirmare (sau o infirmare) a celor sustinute de rege. Lipsit de orice sprijin
si epuizat fizic, Carol a acceptat sa astepte acest raspuns la Szombathely.

Aristide Briand, care declarase in februarie ca nu s-ar fi opus revenirii
lui Carol pe tronul Ungariei fird implicarea Parisului, acum, cand actiunea
esuase, a negat orice rol pe care l-ar fi avut in evenimente. A recunoscut insa
desfisurarea unor discutii pe aceasta tema intre printul Sixtus, maregalul
Hubert Lyautey si Philippe Berthelot, secretar general al Ministerului
Afacerilor Striine. Acestui raspuns oficial al Frantei i s-a alaturat, in 3 aprilie,
o noti a Conferintei Ambasadorilor, care confirma continutul Declaratiei din
2 februarie 1920, referitoare la caracterul indezirabil al restauratiei
habsburgice in Ungaria”’.

Demoralizat, tinut la pat de o viroza potentata de oboseala nesfarsitelor
calitorii infructuoase, Carol a mai ramas la Szombathely pana in 5 aprilie
1921, cand a pirisit teritoriul Ungariei”™.

Agrarienii, cunoscuti pentru pozitia lor antilegitimista, au solicitat
convocarea Adunirii Nationale pentru a oferi o reactie la aceasta problema si
propunerea lor a fost, in general, acceptatd de celelalte partide politice.
Intrunita la 1 aprilie, adunarea a adoptat o rezolutie al carei prim articol
incepea cu invocarea Legii I din 1920, care oficializa suspendarea puterii
regale la 13 noiembrie 1918. Textul continua prin sublinierea faptului ca

97 Documents d'archives 1999, p. 314-318; Horthy 2000, p. 139-145; Sévillia 2009, p. 261, 264,
269.
98 Papers and Documents 1946, p. 319-320.
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prerogativele sefului statului sunt exercitate de guvernatorul Miklés Horthy,
investit de Adunarea Nationala. Deoarece ,,sosirea inopinata a regelui Carol
al IV-lea” pe teritoriul Ungariei trezise temeri in privinta pastrarii ordinii
instituite, legislativul tarii protesta impotriva ,,oricarui fel de atac unilateral”
care ar periclita aplicarea Legii I din 1920.

In articolul al doilea al rezolutiei, adunarea 1Isi exprima recunostinta fata
de guvernatorul Horthy pentru conduita sa loiald, pusa in slujba natiunii, a
legii si a Constitutiel ,,cu ocazia evenimentelor recente de o gravitate
exceptionala™”.

La randul siu, regele Carol a simtit cd tocmai esecul Incercirii sale ii
impune sa-si salveze prestigiul printr-o declaratie adresatd natiunii maghiare.
In textul semnat la Szombathely, in 2 aprilie, el a subliniat cd simte Ungaria
ca pe adevirata sa patrie de care este legat printr-un jurdimant imuabil. Si-a
exprimat convingerea cd pacea internd a tarii si ordinea legald depind de
prezenta pe tron a regelui incoronat si legitim. El si-a explicat plecarea prin
dorinta de a scuti Ungaria de noi retorsiuni datorate incercarii sale de a-gi
redobandi prerogativele regale.

Intr-o incercare de incheiere diplomatic, dorind si-si pregiteasca astfel
revenirea, Carol si-a exprimat increderea In Miklés Horthy si in
disponibilitatea acestuia de a respecta vechile legi constitutionale ale tarii care
impun ,,0 colaborare armonioasi intre Rege si natiune”'".

Pentru a linigti cancelariile straine in privinta restauratiei, Gusztav
Gratz, ministrul Afacerilor Strdine, a transmis misiunilor diplomatice ale
Ungariei o circulard in care se specifica faptul cd, pentru o perioada
nedeterminata, problema ocupdrii tronului fusese eliminata din programul
politic al guvernului'".

Declaratia lui Carol al IV-lea citre natiune a fost predati de prim-
ministrul Pal Teleki presei maghiare, insotitd de o scurtd nota personala
favorabild regelui. Deoarece a facut acest gest fara acordul colegilor sai, ceilalti
membri ai cabinetului i-au retras sustinerea, determinandu-l sa demisioneze.
In 14 aprilie 1921 s-a instalat un nou guvern, condus de Istvan Bethlen'”.

Ultima misiune importanta a guvernului Teleki a fost aceea de a
administra problemele tranzitului regelui prin Austria si a redobandirii
dreptului de rezidenta in Elvetia, ambele deopotriva de delicate.

La solicitarea lui Szilard Masirevich, insircinatul cu afaceri al Ungariei
la Viena, cancelarul Michael Mayr, reprezentant al Partidului Social Crestin,
de orientare monarhista, a raspuns ca in conditiile unui acord intre toate

% BPPH, nr. 50, din 7 mai 1921, p. 1-3.
100 Ibidem, p. 5-6.

100 Papers and Documents 1946, p. 335.

102 Graham 1924, p. 254-255, 590-591.
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partidele politice, guvernul poate asigura o trecere libera si nestanjenita a lui
Carol peste teritoriul tarii. Acest acord era greu de realizat insi in conditiile in
care in Austria exista o miscare legitimistd, mai slaba decat cea din Ungaria,
dar totusi activi, iar Partidul Social Democrat, sprijinit de comunisti, avea o
atitudine vehement antimonarhic si antihabsburgica. Intr-adevir, fortele de
stanga, invocand pericolul unei restauratii habsburgice in Austria, au pretins
ca un pluton din olkswebr, garda populara dominatd de social-democrati, si-
1 escorteze pe Carol prin Austtia ca pe un prizonier'”. Protestul cancelarului
Mayr, al ministrilor francez, britanic si italian la Viena, nu au avut nicio
eficienta. In cele din urmi, regele a traversat Austria Insotit, in tren, de doua
unitati de escortd din [olkswehr, cate un colonel britanic, francez si italian si
doi ofiteri ai politiei vieneze'™.

La data de 5 aprilie, o multime de cateva mii de oameni, instigati de
socialistii locali, au ocupat gara Bruck an den Mur, cu intentia de a opri
inaintarea trenului regal, dar fir a avea un scop bine definit. In cele din urma,
liderii social-democrati din escortd au reusit sa dezamorseze conflictul si
trenul a ajuns la frontiera elvetiani fird vreun alt incident'”. Structura escortei
regale si incidentul de la Bruck ilustreazd anarhia §i deruta puterii care
domneau in Austria anilor postbelici.

Carol al IV-lea a ajuns la frontiera Elvetiei in dupa-amiaza zilei de 6
aprilie. Prim-ministrul Teleki era acum ingrijorat ca nu cumva regelui sa-i fie
refuzatd rezidenta in tara cantoanelor, sau, mai grav, sa fie internat acolo. Prin
ministrul sau de Externe, Gratz, a primit de la presedintele Confederatiei
Helvetice, Edmund Schulthess, asigurarea cd aceste lucruri nu se vor
intampla. Totusi, Consiliul Federal a stabilit unele conditii: Carol sa nu mai
intreprinda calatorii asemenea celei din martie-aprilie, sa nu mai locuiasca la
Prangins, nici in vreo alta localitate apropiatd de frontiera. El trebuia sa
renunte la orice activitate politica $i sa anunte autoritatile cu 48 de ore inaintea
oricarei intentii de a parasi Elvetia. De asemenea, tinandu-se seama de
agitatiile politice, mai intense in randurile socialistilor, rezidenta lui Carol ar fi
fost facilitatd daca guvernul de la Budapesta l-ar fi recunoscut drept regele
apostolic al Ungariei, care nu-$i poate exercita pentru moment prerogativele
din motive de fortd majora'". In cele din urmi, evaluindu-si mijloacele
materiale, Carol s-a stabilit in luna mai, impreuna cu familia si cu suita regal,

193 Papers and Documents 1946, p. 295-296, 298, 300-301.

104 I bidem, p. 320-321.

195 [bidem, p. 337-338.

196 Papers and Documents 19406, p. 286, 290-291, 309-310, 335-3306, 347-348. Chiar daci in altd
formulare, guvernul Ungariei a transmis la Berna un mesaj privind conjunctura europeand
care nu-i permitea lui Carol si-si ocupe tronul.
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in castelul Hertenstein din cantonul Lucerna, pe malul Lacului Celor Patru
Cantoane'”.

Esecul lui Carol din martie-aprilie 1921 s-a datorat in primul rand unei
evaludri incorecte, din partea sa si a celor care l-au sustinut, a conjuncturii
ungare si europene. Pozitia comund a Antantei, reflectati de Declaratia
Conferintei Ambasadorilor, din 2 februarie 1920, era aceea de respingere
categorica a revenirii dinastiei de Habsburg pe tronul Ungariei. Nu se stie cat
de real era pericolul continut in ripostele militare ale Micii Antante, cu care
Cehoslovacia si Iugoslavia amenintau Ungaria. Liderii germani din
Cehoslovacia considerau ca in Parlamentul de la Praga nu s-ar fi putut obtine
o majoritate pentru declararea razboiului, si chiar daca acest lucru s-ar fi
intAmplat, era pusi la indoiald capacitatea combativi a armatei'®. Indoielile
erau insa compensate de vehementa discursului lui Edvard Benes, iar
politicienii unguri nu puteau uita victoria campaniei militare romanesti de la
Tisa, din aprilie-august 1919, si ocupatia romaneasca asupra Budapestei, care
durase pana in noiembrie.

Pe de altd parte, este surprinzatoare nesiguranta partidei legitimistilor,
alcatuitd din aristocrati, politicieni de anvergura, dar care au ramas pasivi in
contextul venirii lui Carol in tara. In Adunarea Deputatilor, la 6 aprilie, prim-
ministrul Teleki punea criza monarhicd din Ungaria pe seama Cehoslovaciei
si a Iugoslaviei, dar si pe seama Ligii Natiunilor, care, in pofida prevederilor
din Articolele 12-17 ale Pactului siu fundamental, nu a condamnat manevrele
rizboinice initiate de Praga si Belgrad'”.

Regentul Horthy se referea intotdeauna la Carol cu apelativul
,»~Majestatea Sa” si nu ostenea si-si clameze intentia de a se dedica reinstalarii
sale pe tronul Ungariei. Conditiona insa acest act de recuperarea stabilitatii
interne si externe a statului, stare deocamdata ipotetica si indepartata.

Pe de altd parte, exprimarea recunostintei fird rezerve a Adunarii
Nationale, care fiacea din el un adevirat salvator al patriei, i-a consolidat rangul
de ,,administrator al regatului” si I-a facut tot mai putin dispus sa renunte la
el. Atitudinea duald a lui Horthy reiese si din memoriile sale, in care
consemneaza faptul ci in perioada aprilie-octombrie 1921 a intretinut o
corespondentd permanenta cu Carol. Intr-o scrisoare din august, el si-a
reconfirmat loialitatea si disponibilitatea pentru restauratia ... imposibila

pentru moment' .

107 Sévillia 2009, p. 271-273.
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IV. A doua incercare a lui Carol de a reveni pe tronul Ungariei
La inceputul lui octombrie 1921, desi existau unele previziuni, nimic nu
parea si anunte amploarea evenimentelor care aveau sa cutremure tara la
inceputul decadei a treia a lunii. Totusi, problema formei de guvernamant era
vie in opinia publica si suscita controverse intre partidele politice. O declaratie
de rizboi la adresa carlistilor a venit din partea Partidului National al Micilor
Fermieri, care revendica abrogarea Pragmaticei Sanctiuni §i punerea natiunii
in dreptul de a-si alege liberd suveranul. Ei au primit o replica inteligentd din
partea celui mai notoriu dintre legitimisti.
,Ce autoritate ar putea avea - scria Albert Apponyi In Budapesti Hirlap - un
rege ce s-ar urca pe un tron ocupat §i pe fruntea ciruia s-ar pune o coroani
care n-ar fi incd luatd de pe capul monarhului legitim? Un astfel de rege ar face
o jalnici figurd. Deoarece si-ar datora puterea tacticii unei majoritati
parlamentare, el ar raméne juciria partidelor si ar fi negarea vie a traditiilor
natiunii ungare si a dogmei Sfintei Coroane”.

Interventii cu un continut asemandtor au mai avut in presa maghiarad
sau austriacd printul Lajos Windischgritz si Gyula Andrassy''.

In declaratia adresati poporului ungar la 2 aprilie 1921, Carol si-a
exprimat ,,increderea in Providenta Divina”, care il va ajuta s revina in ,,mult
iubita lui tara” pentru a-si pune, in calitate de rege, munca si fortele in slujba
natiunii. Prin urmare, indepartandu-se de Ungaria, gandul ii statea doar la
momentul revenirii. Pregitirile sale de Intoarcere in Ungaria erau, dacd se
poate spune astfel, secretul pe care il cunostea toata lumea si pe care nici Carol
insusi nu-l tagaduia. Prezenta sa in Elvetia crea probleme guvernului federal.
Daci clericii catolici $i nuntiul apostolic erau favorabili rezidentei regelui si
initiativelor sale, opozitia politica, in special socialistii, gaseau in acest fapt
motive sd atace executivul. Consiliul Federal era deranjat de presiunile si
agitatiile exercitate de statele succesoare pe aceeasi tema. Guvernul de la
Berna s-a adresat celui de la Budapesta pentru precizari in privinta
persoanelor recomandate sa-1 viziteze pe rege. Printre oamenii asupra cirora
doreau si se informeze ministrii elvetieni se numarau baronul Aladar
Boroviczény, diplomat, baronul Karl von Werkmann, Lajos Windischgritz,
consilier al lui Carol, printii Sixtus si René de Bourbon-Parma; asadar, numai
legitimisti si alti sustindtori ai restauratiei'”.

Un indiciu asupra intentiilor lui Carol il constituie faptul ca s-a adresat
in luna mai guvernului federal, subliniind ca el nu a solicitat o rezidenta
permanenta, ci doar una de trei luni, pana in august, ceea ce ministrii elvetieni
au aprobat, punand conditia ca o eventuald plecare sa fie notificata cu cel

111 BPPH, nr. 56, din 17 noiembrie 1921, p. 7.
12 Papers and Documents 1946, p. 408-409, 621-622.
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putin trei zile in avans. Ceea ce pentru guvernul elvetian ar fi fost o exonerare,
pentru cel maghiar reprezenta o adeviratd problema. Contele Miklos Banftfy,
ministrul Afacerilor Striine de la Budapesta, a transmis omologului sau de la
Berna punctul de vedere conform caruia de prelungirea rezidentei peste luna
august depindea pur si simplu mentinerea picii in Europa Centrala'"”.

Intre timp, se inmulteau zvonurile referitoare la o iminenti revenire a
lui Carol in Ungaria. in Bucuresti, la guvern si la curte, prin aprilie-mai 1921,
era luatd drept sigura informatia cd evenimentul se va petrece la 20 iunie. Nu
se stie In ce masura au putut impulsiona astfel de rumori Romania in semnarea
conventiei defensive cu Cehoslovacia, act care a marcat intrarea efectiva a tarii
in Mica Antanti'"*.

In iunie, presa elvetiana si cea austriacd raspandeau zvonuri despre
intentia lui Carol de a se intoarce la Budapesta pentru a-si relua tronul la 20
august, ziua Sfantului Stefan, sirbitoarea nationald a Ungariei. Diplomatii
maghiari din tarile respective nu creditau astfel de stiri, punandu-le pe seama
unor medii interesate sa prezinte Ungaria ca principala sursd a incidentelor
care pun in pericol pacea in Europa Centrala.

De data aceasta, regele nu parea rupt de realitate. Legitimistii de prim-
rang nu voiau si se mai lase surpringi, ca in martie, ci sa asigure restauratiei o
buna pregitire. Baronul Aladar Boroviczény, casitorit cu una dintre doamnele
de onoare ale reginei Zita, era intr-un continuu du-te-vino intre Budapesta si
Hertenstein, tinandu-1 pe Carol la curent cu preparativele din Ungaria. Unul
dintre drumuri I-a ficut la dispozitia lui Horthy. Regentul isi aducea aminte
mai tarziu, cu o amiriciune sincerd sau simulatd, cd in loc si incerce si-1
convinga pe cel vizat cd situatia din tara nu se schimbase in bine, Boroviczény
i-a nesocotit instructiunile dandu-i regelui ,,sfatul cel rau”'?,

Fostul ministru de Externe al Ungariei, Gusztav Gratz, media pe langa
cercurile puterii de la Budapesta pentru aducerea regelui in tard cu acordul
guvernului. Prim-ministrul Bethlen i-a adus insi la cunostintd propriul
proiect, care viza retragerea lui Carol si instalarea pe tron a fiului sau, Otto, in
varsta de opt ani, pana la al carui majorat Ungaria ar fi continuat s aiba in
frunte un regent, cine altul decat Horthy. Administratorul regatului si prim-
ministrul sau ar fi avut astfel un ragaz de mai bine de un deceniu in care sa
exercite puterea fird nicio concurenta si in care vigilenta antihabsburgica a
statelor vecine s-ar fi putut epuiza. Scrisorile trimise de Horthy la Hertenstein
constau aproape in exclusivitate in sublinierea Inrautatirii situatiei externe a
tarii, fapt care plasa restauratia intr-un viitor confuz. Toate acestea l-au

13 Ihidem, p. 414-415, 448, 595.

114 Thidem, vol. 11, p. 446-447, 518. Conventia defensivi cu lugoslavia, al treilea membru al
Micii Antante, a fost semnati de Romania la 7 iunie 1921.

115 Horthy 2000, p. 146.
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determinat pe Carol sa intrerupa dialogul cu Budapesta si sa califice drept
ilegitima puterea exercitata de Horthy. Dupa prima decada a lunii octombrie,
decizia regelui in privinta unei intoarceri imediate era luata. De data aceasta
era hotarat sa procedeze manu militari. Atentia sa a inceput sa se indrepte mai
mult spre oameni precum contele Sigray si colonelul Lehar, care recrutau
ofiteri fideli i se straduiau sa-i puna la dispozitie in Ungaria de Vest trupe de
ordinul miilor''*,

A doua incercare de restauratie a debutat in ziua de 20 octombrie 1921.
Carol si Zita, insotiti de Boroviczény, s-au imbarcat intr-un avion langa
Zirich, cu destinatia Dénesfa, localitate situata in apropierea oragului Sopron.
Langa acest sat se afla una dintre resedintele contelui Jézsef Cziraky, prima
gazda a regelui in aceastd noua actiune. Legitimistii implicati au ales ca loc de
sosire tot Ungaria de Vest, deoarece aici se afla divizia comandata de colonelul
Anton Lehar si batalionul condus de maiorul Gyula Ostenburg. Regiunea, in
care etnicii germani dominau distantat, fusese atribuita prin Tratatul de la
Trianon Austriei, dar transferul teritorial nu fusese incd operat. Numerosi
maghiari care nu se impacau cu ideea cedarii tinutului, venisera aici din
intreaga tard si se constituisera in garzi paramilitare cu scopul de a se impotrivi
cu arma In mana aplicdrii deciziei Conferintei de Pace. Membrii acestor
grupuri i-au depus juramant de credintd lui Carol, aliturandu-se trupelor
regulate'"”.

Misurile militare au fost insotite de cele politice. Carol si-a investit
propriul guvern, in care prim-ministru era Istvan Rakovszky, Gyula Andrassy,
ministru al Afacerilor Straine, Gusztav Gratz, ministru al Finantelor, Odon
Beniczky, ministru de Interne, iar generalul Francisc Schnetzer, ministru de
Razboi'"®.

Unele erori de organizare au ficut ca punerea in miscare a ,,marsului
asupra Budapestei” si intarzie cu 24 de ore, tabara regald ratand astfel
elementul surpriza si diminuandu-si sansele de reusitd. Spre pilda, colonelul
Lehar, neprimind mesajul care sa-1 anunte ca sosise momentul actiunii, nu a
pregatit la timp convoaiele feroviare destinate transportarii trupelor spre
capitala.

Daci intalnirea din martie se incheiase, cel putin in aparenta, fira
confruntare, in octombrie, situatia era una conflictual: rege contra regent,
care avea de partea sa guvernul Bethlen. Carol a inceput sa manifeste conduita
unui rege in functie, anuntand intr-o proclamatie semnata la Sopron, in 21
octombrie, impreuna cu prim-ministrul sau, Rakovszky, ca preia comanda

116 Papers and Documents 1946, p. 566, 605, 638-639; Zeidler 2007, p. 276-277.
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suprema a armatei §i, din acel moment, singurul jurimant care lega autoritatile
militare si civile era cel prestat fatd de el'”.

Reactia lui Horthy nu a intarziat. El si-a reafirmat calitatea de
conducator legitim al statului i, intr-o proclamatie din 22 octombrie, a cerut
armatei nationale, pe care el Insusi o constituise in 1919 si care-i declarase
fidelitate, sa-si onoreze juramantul si sa se supuni neconditionat ordinelor
sale. Deocamdati, aceastd armatd nationald, ale carei efective nu depiseau
2000 de oameni, era singura fortad pe care o putea opune Horthy trupelor
regelui. Proclamatia continua subliniind ca puterea nu-i putea fi remisa lui
Carol al IV-lea decat de guvernatorul ales de natiune, dar, in conditiile de
atunci, acest act ar fi echivalat cu distrugerea completa a tarii'®.

Asadar, in octombrie 1921, Ungaria trdia drama unei confuzii totale a
puterii, cu doi conducitori ai statului, doua guverne si doud armate aflate in
relatii de ostilitate.

In zorii zilei de 22 octombrie 1921, trupele regale imbarcate in patru
garnituri feroviare au pornit din Sopron spre Budapesta. Ajunse in aceeasi zi
la Gyér, li s-au aldturat unitatile militare incartiruite acolo, care i-au jurat
credintd lui Carol. Acelasi lucru s-a petrecut, la scurt timp, cu garnizoana
orasului Komarom. In dimineata urmatoare, avangarda armatei regale a ajuns
la Budadrs, la zece kilometri de capitald. Carol a rdmas in spatele frontului in
localitatea Bicske. Absenta sa din randul militarilor si lipsa unor ordine de
luptd au creat derutd in randul propriilor trupe. Aceasta stare de spirit a dus
la defectiunea militarilor din Gyér si Komarom, care s-au intors in
garnizoanele lor, revenind sub comanda lui Horthy si a guvernului Bethlen.
Intre timp, trupele din est au ajuns la Budapesta, schimband raportul de forte.
Regalistii au ramas in numar de circa 2000, in timp ce inamicii lor ajunsesera
deja la 6000. In zilele de 23 si 24 octombtie au avut loc ciocniri soldate cu
morti si cu raniti. De fapt, Carol isi vedea propria armatd ca pe una de
descurajare si, detestand realitatea unui razboi civil, a batut in retragere. Starea
disperata a regentului si a guvernului sau din zilele de 23 si 24 s-a transformat
in victorie in ziua urmatoare. Regele si regina au fost arestati in 25 octombrie,
iar a doua zi au fost internati in abatia Tihany. Situata in peninsula cu acelasi
nume din Lacul Balaton, cladirea a putut fi izolatd printr-un cordon militar in
scopul detentiei, dar si al protectiei suveranilor captivi. impreuné cu ei se aflau
fostii lor ministri, Rakovszky, Andrassy, Gratz si Beniczky, retinuti de trupele

guvernamentale in orasul Tata'".

19 Thiden.

120 Ibidem, nr. 56, din 17 noiembrie 1921, p. 8.

12V Documents d’archives 1999, p. 628-631; Zeidler 2007, p. 278-280. Conform formuldrii lui
Miklés Zeidler, in 23 octombrie, pentru ofiterii din armata antiguvernamentald, loialitatea
fatd de rege sau fati de regent devenise o problema de optiune personali, adesea spontana.
Spre pildd, Pal Hegedds, general al regelui, a schimbat in secret tabira, obtinind prin
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Incapabili si-si asume in continuare o actiune independenta, Horthy si
Bethlen se confruntau cu un dublu pericol: capitularea completa in fata
constrangerilor externe si faptul de a fi contestati in plan intern datoritd unei
ceddri integrale. Asociindu-si-1 pe Gratz, el au Incercat si evite aceasta situatie
printr-un compromis care sa salveze sansa unui viitor al Habsburgilor pe
tronul Ungariei. Bethlen i-a trimis regelui, la Tihany, o scrisoare prin care il
implora si abdice. Pe de alti parte, cel trei au conceput un act pe care,
semnandu-1, acesta sa declare ca isi va accepta abdicarea doar in momentul in
care fiul siu, Otto, ajuns la varsta majoratului, ar fi fost Incoronat.
Documentul, rimas secret, ar fi fost depus in custodia Sfantului Scaun si ar fi
fost facut public doar atunci cand, sosind momentul, s-ar fi putut incerca
punerea lui in aplicare'*. Fiind respins de Carol, aranjamentul a rimas firi
urmari. A fost consemnat aici doar pentru a ilustra o continuitate, desi
oscilanti, a viziunii regentului $i a prim-ministrului sau in privinta viitorului
tronului Ungariei.

Fermitatea regentului Horthy si a membrilor guvernului sdu in riposta
anticarlistd a fost determinata de interventia intransigenta a inaltilor comisari
ai Antantei, francez, britanic si italian, care s-au intrunit inca din 22 octombrie
si au redactat o nota ultimativd pe care au inmanat-o ministrului Afacerilor
Striine, contele Miklés Banffy. Documentul reclama inlaturarea imediatd a
regelui Carol al IV-lea si punerea persoanei acestuia in sigurantd pana in
momentul in care avea sd paraseasca teritoriul Ungariei in conditiile stabilite
de Marile Puteri. Cei trei diplomati au avertizat guvernul de la Budapesta ca
dacd nu se va supune conditiilor formulate in nota, statele lor nu-si asuma
nicio raspundere pentru interventia vecinilor Ungariei si pentru consecintele
acestui fapt.

Intr-adevir, Cchoslovacia a recurs la mobiliziri, Edvard Benes
comunicand prin legatiile sale din statele europene ca prezenta lui Carol in
Ungaria constituie un casus belli. Guvernul de la Belgrad a chemat sub arme
trei contingente de rezervisti. Cele doua state au mobilizat la un loc o jumatate
de milion de oameni. Sub aspectul masurilor militare, Romania a ramas in
expectativa, ca $i in aprilie. Dar in 30 octombrie, ministrii la Budapesta ai
statelor Micii Antante, de data aceasta si al Romaniei, au intreprins o actiune
colectiva pe langi guvernul Bethlen, cerand nu numai decaderea lui Carol din
drepturile sale regale, ci a intregii dinastii de Habsburg. La insistentele lui
Edvard Benes, Aliatii occidentali s-au alaturat acestui demers'?. In

negocieri cu guvernul o incetare a focului. Violand aceasti intelegere, Horthy a ordonat un
atac prin care a preluat superioritatea tactica.

122 Zeidler 2007, p. 281-282.

123 BPPH, nr. 56, din 17 noiembrie 1921, p. 9, 11-12; Adam 1985, p. 43, 59-62; Nanu 1993,
p- 86; Ormos 1994, p. 319-320; Horthy 2000, p. 147; Hohwald 2008, p. 12.
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consecinta, Adunarea Nationala a fost convocata pentru data de 3 noiembrie,
iar guvernul a introdus in procedurd de urgenta dezbaterea unui Prozect de lege
asupra anuldrii drepturilor suverane ale regelui Carol al IV -lea si a drepturilor de
succesiune la tron a Habsburgilor.

Legea adoptati atunci a primit urmatorul continut:

,»Articolul intai. - Regele Carol al IV-lea este decazut din drepturile sale
la tron. [...].

Art. 4. - Pragmatica Sanctiune, cuprinsa in articolele 11 si 4 ale
Constitutiei din 1723, stabilind drepturile de succesiune la tron ale Casei de
Austria (Domus Austriaca), este anulatd si natiunea isi recupereazi astfel
dreptul de a-si alege In mod liber regele |...].

Art. 14. - Natiunea isi mentine neschimbata regalitatea, vechea sa forma
de guvernimant, dar desemnarea monarhului este amanatd pentru mai tarziu
si guvernul este insdrcinat si actioneze in acest sens in momentul considerat
oportun [...]".
in sedinta din 4 noiembrie, contele Bethlen, presedintele Consiliului de

Ministri, s-a justificat in privinta motivelor care I-au determinat si supuna
acest proiect de lege votului Adundrii Nationale. El a invocat doua
circumstante: pe de o parte tentativa ,,nechibzuita” careia tocmai ii cazusera
victime regele si dinastia, pe de altd parte, ingerintele Micii Antante si ale
Aliatilor in politica internd a Ungariei, pe care le considera ilegale. Se observa
faptul ci el incerca si-1 absolve pe Carol de responsabilititi, nedezicandu-se
astfel de pozitia sa favorabila Habsburgilor.

Legitimistii, in majoritate membri ai Partidului National Crestin,
parasind sala, proiectul de lege a fost votat in unanimitate de ceilalti
deputati'®.

Consecinta acestui act normativ a fost aceea ca Ungaria a ramas un
regat fara rege, iar regentul Miklés Horthy, ,,administrator al regatului”, si-a
pastrat pozitia pana in 1944. El insusi a declarat mai tarziu in mod explicit ca
atitudinea sa in timpul celor doua incerciri de restauratie a fost determinata
de politica antihabsburgicd a Marilor Puteri si a Micii Antante'®.

In 31 octombrie, regele Carol al IV-lea si regina Zita au fost predati
trupelor britanice care i-au imbarcat pe un distrugator ce trebuia sa-i
transporte pe Dunire, la Galati. Nivelul scazut al apelor fluviului la Portile de
Fier a ficut ca cei doi sa traverseze Romania pe uscat, in salonul special al
unui tren. Luand la cunostintd evenimentele, regina Maria si-a exprimat
compasiunea fata de Carol, iar regele Ferdinand a fost cu greu convins sa
renunte la intentia de a merge la Galati, pentru a-l intalni. Ministrul de Interne,

124 BPPH, nr. 57, din 27 decembrie 1921, p. 1-3. Noi presiuni ale lui Benes si ale Conferintei
Ambasadorilor au avut ca repercusiune introducerea in lege a unei prevederi care ii priva de
dreptul de eligibilitate pe toti membrii Casei de Habsburg (Leustean 2003, p. 63).

125 Horthy 2000, p. 151, 154.
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Constantin Argetoianu, care-i asigurase fostului imparat trecerea prin tara, a
invocat in fata suveranului Romaniei argumente precum previzibila reactie
negativa a Aliatilor, sau chiar a unor politicieni romani, intre care Ion I. C.
Bratianu sau Take Ionescu.

De la Galati, Carol si Zita au fost imbarcati pe crucisatorul britanic
,,Cardiff”, care, cu escali la Constantinopol, i-a dus In Madeira, insula
exilului'®,

S-ar fi putut crede cd adoptarea, la 4 noiembrie, a legii anticarliste si
antihabsburgice, apoi exilul regelui si moartea prematura a acestuia, la 1 aprilie
1922, ar fi putut face imposibila perpetuarea miscarii legitimiste in Ungaria.
Lucrurile au stat insa altfel. Chiar la inceputul anului 1922 s-a produs o
resurectie a interesului pentru monarhie, si orice dezbatere politica, pana si in
Adunarea Deputatilor, impirtea partidele in ,,carliste” si ,,anticarliste”. Prim-
ministrul Bethlen, pragmatic, isi asumase reorientarea si, vehiculand ideea ca
Hoviturile de stat regaliste” triseserd tara inapoi si consumasera energii
politice care ar fi trebuit dedicate reformelor, a infiintat la 2 februarie 1922 un
bloc antilegitimist'?’. De cealalti parte a baricadei, contele Gyula Andrassy a
parasit Partidul National Crestin si a infiintat un Partid Legitimist. Primul
program al acestei formatiuni, din 21 ianuarie 1922, avea un continut
moderat. Dupa abordarea unor teme politice generale - libertate publici,
legalitate, egalitate in drepturi - documentul aprecia cd discutia problemei
monarhice trebuie amanatd pentru o perioada in care situatia externa a tarii
va permite deschiderea ei fird amenintarea unei interventii militare striine.
Trei luni mai tarziu, in martie, intr-un discurs tinut la Gyér, liderul legitimist
s-a manifestat mai ferm, reluand ideea ca Ungaria are un rege incoronat, dar
are nevoie de un guvern si de o Adunare Nationala care si-i redea drepturile
suverane'”.

Pe parcursul campaniei electorale din 1922 a survenit moartea in exil a
lui Carol. ,,Regele incoronat al Ungariei” nemaifiind in viatd, dezbaterea
politica s-a deplasat spre succesorii sdi, legitimistii preferandu-1 pe arhiducele
Otto, iar Horthy pe arhiducele Franz. Situatia a fost insa transata de rezultatul
alegerilor, care a dat un castig de cauza coplesitor aliantei lui Bethlen, asa-
numitul Partid al Guvernului. Legitimistii au obtinut rezultate neglijabile'”.

In realitate, miscarea legitimista devenise una platonicd, sansele
diminuandu-i-se progresiv pe masura trecerii anilor.

126 _Adevarnl, XXXIV, nr. 11530, din 4 noiembrie 1921, p. 4; nr. 11531, din 5 noiembrie 1921,
p. 4; Argetoianu 1996, p. 208-209; Maria 20006, p. 336-337; Sévillia 2009, p. 282-283.

127 Graham 1924, p. 258-259.

128 BPPH, nr. 59, din 3 martie 1922, p. 2; nr. 61, din 29 aprilie 1922, p. 4.

129 Graham 1924, p. 262-263.
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Concluzii

Concluziile cercetarii dublei incercari de restauratie carlista din Ungaria
anului 1921 constituie o ecuatie complicatd cu unele date cunoscute §i, poate,
mai multe, necunoscute. Situatia rezulti din interferenta de interese si
suspiciuni care genereazd mai degraba intrebdri decat identificarea unor
incheieri logice. In perioada 1918-1921, imprejurdri ineluctabile l-au
determinat pe Carol I/TV si accepte mai multe schimbiri de perspectiva. In
noiembrie 1918 a renuntat la implicarea in afacerile de stat ale Austriei, apoi
ale Ungariei. Dar, pentru el, abdicarea pur si simplu nu exista, deoarece
credinta in investitura divina il motiva si-si conceapa destinul monarhic sx#b
Specie aeternitatis, gandire striind de mentalitatile care animau noile regimuri de
la Viena si, in buna parte, de la Budapesta. La inceputul anului 1919, faptul ca
noua structurd statald a continentului nu era inca definitivata prin tratate i-a
indus lui Carol aspiratia spre un cadru mai larg al restauratiei. El nu era atat
de nerealist Incat sa se gandeasca la reconstituirea monarhiei habsburgice in
starea anterioard anului 1918. Insi dorea si devini »suveranul legitim” al unei
federatii dunarene care si cuprindi la un loc state autonome - monarhii si
republici. Proiectul ca atare era o mare utopie in conditiile in care multe dintre
provinciile imperiului intrasera de facto in componenta Cehoslovaciei,
Tugoslaviei, Romaniei, Poloniei si Italiei. In alti ordine de idei, paradigma
dominantd in Europa Central-Estica de dupad Marele Razboi era statul
national §i orice program suprastatal trezea in statele succesoare reactii de
alerta.

Situatiile fluide i-au stimulat lui Carol capacitatea de adaptare. Pe langa
prezumtiva federatie dunareand, el avea totusi o certitudine, sau ceea ce-i
aparea drept certitudine in 1919-1920: era ,,regele incoronat” al Ungariei,
recunoscut ca atare de importante cercuri politice, ecleziastice si militare din
tara.

Ajunsi in acest moment al discutiei, nu putem ignora un aspect sensibil.
Aristocratii national-crestini erau legitimisti, dar, dupa semnarea Tratatului de
la Trianon (4 iunie 1920) si mai ales dupa ratificarea acestuia in Adunarea
Nationala de la Budapesta (15 noiembrie), erau, intr-o masura si mai mare,
revizionisti. Revenit pe tron, Carol n-ar fi devenit un simbol al revizionismului
maghiar? Nu a jurat pe colina din Buda, in 30 decembrie 1916, cu prilejul
incorondrii sale ca rege apostolic, sa ,apere integritatea tarilor Sfantului
Stefan”? Viziunea sa asupra exercitarii functiei monarhice era diferita. Dar ar
fi putut avea alt discurs politic national decat amiralul Horthy si decat contii
care l-ar fi adus pe tron? Aceste intrebari nu au nevoie de raspuns de vreme
ce istoria a evoluat altfel. Oricum Insd, regele Carol n-ar fi putut face
revizionismul mai eficient, deoarece el n-ar fi adus Ungariei niciun adaos de
potential militar sau economic.
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Un alt aspect care suscitd formularea unor concluzii il constituie
atitudinea fortelor pro si contra revenirii lui Carol. Au fost legitimisti dispusi sa
mearga pana la capit in sustinerea restauratiei (Gyula Andrassy jr., Albert
Apponyi, Lajos Windischgritz, Antal Sigray, Istvan Rakovszky s.a.). Regentul
Horthy si prim-ministrul Istvan Bethlen vedeau consolidandu-se sub ochii lor
un regim politic si oscilau intre proiectul restauratiei habsburgice si teama ca
aceasta ar fi putut antrena factori interni si externi care sa destabilizeze tara.

Aristide Briand i-a oferit lui Carol o sustinere partiala deoarece dorea
sd contribuie la constituirea unui cadru geopolitic central-european care sa
izoleze Germania. Dar, prin aceste idei, el insusi era izolat, atat in tara sa, cat
si in randul Aliatilor. In Franta actionau in aceeasi directie cu el doar cercurile
monarhiste, a ciror influentd conta foarte putin. in plan extern, Marea
Britanie si Italia nu agreau proiectele sale central-europene. Pe un segment
foarte ingust, ideile de politicd externa ale lui Briand se intalneau cu cele ale
lui Carol. Si ne aducem aminte de Planul Briand din 1929-1930, de constituire
a unei federatii europene in cadrul Ligii Natiunilor. Nici proiectul omului de
stat francez nu a avut sanse mai mari decat uniunea dundreand gandita de
Carol in 1919.

Initiatorul si omul forte al Micii Antante a fost Edvard Benes.
Restauratia habsburgica, perceputi ca un pericol pentru statele succesoare, nu
a fost singura cauza a Infiintdrii aliantei zonale. Benes insusi, fiul unui tiran
din Boemia, provenea dintr-un sat ai carui locuitori obisnuiau sa spuna: ,,not
cei din Kozlany am fost intotdeauna niste rebeli”’. Radicalul Bene§ a
mostenit o adanca aversiune antihabsburgica ce data din secolul al XIX-lea,
cand elitelor din Boemia si Moravia li s-a respins doleanta instituirii in imperiu
a unui regim trialist, in cadrul caruia ele si se aliture austro-germanilor si
ungurilor in administrarea puterii.

In Romania, cele mai multe cercuri de opinie erau ostile restauratiei
Habsburgice, din motive care nu se deosebeau de ale celorlalte state
succesoare. Cu toate acestea, Take Ionescu, care ficea politica externa a tarii,
a adoptat o atitudine moderata si rezervata cu prilejul celor douad incercari de
revenire ale lui Carol in Ungaria. Conduita sa nu se poate explica doar prin
atitudinea binevoitoare a regelui Ferdinand si a reginei Maria fata de Carol.
Ministrul roman al Afacerilor Straine, un diplomat inndscut, era iritat de
radicalismul omologului sau, Benes. El si-a considerat tara mai protejata de
linia politicd a Frantei si a Marii Britanii. Temperand disponibilitatea
Cehoslovaciei si a Iugoslaviei de a ataca Ungaria, puterile occidentale
urmareau sa preintampine declansarea unui nou razboi in Europa Centrala.
Asa cum aveau sa sublinieze mai tarziu istoricii maghiari insisi, in perioada

130 Michel 1986, p. 84.
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1919-1921, nu proiectele interne, ci fortele externe au decis organizarea unui
stat care pierduse rizboiul"".
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284.

- Stefan Zweig, Lunzea de ieri, Bucuresti, 1988.
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AAR-SI
ActaArchHung
ActaHASH
ActaMN

A(;evﬁrul
AE

AF

AH
AHY

AIEFCB

AITAC

AIIAI/AIIX

AIIGB
AIIN

AISC
AJPA

Alba-Iulia
Aluta
AM

AMM

Anatolia Antiqua

AnB

Anistoriton

LISTA ABREVIERILOR

- Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii Istorice.
Academia Romana. Bucuresti.
- Acta Archaeologica. Academiae Scientiarum Hungaricae.

Budapesta.

- Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae.
Budapesta.

- Acta Musei Napocensis. Muzeul de Istorie a Transilvaniei.
Cluj-Napoca.

- Adevirul. Bucuresti.

- Archaeologiai Ertesité a Magyar régészeti, miivésyt-torténeti
és éremtani tarsulat tudomanyos folyéirata. Budapesta.

- Altorientalische Forschungen. Institut fiir Archiologische
Wissenschaften, Abteilung Vorderasiatische Archiologie.
Berna.

- Archaeologia historica. Masarykova univerzita, Filozoficka
fakulta. Brno.

- Austrian History Yearbook. Center for Austrian Studies.
Minneapolis MN.

- Anuarul Institutului de Etnografie si Folclor ,,Constantin
Briiloiu”. Academia Romani, Institutul de FEtnografie si
Folclor ,,Constantin Briiloiu”. Bucuresti.

- Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie Cluj-Napoca.
(este continuat de AIIGB).

- Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”
Tasi (din 1990 Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol”
Tasi).

- Anuarul Institutului de Istorie ,,George Baritiu” Cluj-Napoca.
(continua AITAC).

- Anuarul Institutului de Istorie Nationald. Cluj-Sibiu.

- Anuarul Institutului de Studii Clasice. Clu;j.

- American Journal of Physical Anthropology. The Official
Journal of the American Association of Physical
Anthropologist. Baltimore.

- Alba-Tulia. Alba Iulia.

- Aluta. Studii $i comuniciti - Tanulmanyok és Kozlemények.
Sfantu Gheorghe.

- Arheologia Moldovei. Institutul de Istorie si Arheologie ,,A.
D. Xenopol” Iasi.

- Acta Moldaviae Meridionalis. Muzeul Judetean Vaslui.

- Anatolia Antiqua. L’Institut Francais d’Etudes Anatoliennes
d’Instanbul.

- Analele Banatului. Muzeul National al Banatului (serie noua).
Timisoara.

- Anistoriton / Awietopnrov. History and Archaeology Journal.
Digital Journal (Grecia).
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Annales
Antaeus

AntAfr
AnUB-SP

AO
Apulum
ArhMed
ArhVestnik
Arts of Asia
Astra Sabesiensis
AUASH
Banatica
BAR

BB

BCH

BCSS

BECh
BerRGK

BHAB

BJS

BMA

BOR

Boabe de grau
BR

Britannia

Brukenthal
BS

BSNR
BTh

BudRég

- Annales. Economies, Sociétés, Civilisations. Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales. Paris.

- Antacus. Communicationes ex Instituto Archaeologico
Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapesta.

- Antiquités afticaines. Université de Provence. Paris.

- Analele Universitatii din Bucuresti. Seria Stiinte Politice.
Universitatea din Bucuresti.

- Arhivele Olteniei. Serie noud. Institutul de Cercetdri Socio-
Umane. Craiova.

- Apulum. Acta Musei Apulensis. Muzeul National al Unirii
Alba Tulia.

- Arheologia Medievala. Resita. Cluj-Napoca.

- Arheoloski Vestnik. Institut za arheologijo. Ljubljana.

- Arts of Asia. The Asian Arts & Antiques Magazine. Hong
Kong.

- Astra Sabesiensis. Despartimantul Astra ,,Vasile Moga”
Sebes.

- Annales Universitatis Apulensis. Series Historica.
Universitatea ,,1 Decembrie 1918” din Alba Iulia.

- Banatica. Muzeul de Istorie al judetului Carag-Severin. Resita.
- British Archaeological Reports (International Seties). Oxford.
- Bibliotheca Brukenthal. Muzeul National Brukenthal. Sibiu.

- Bulletin de correspondance hellénique. L’Institut de
correspondance hellenique d’Athenes. Atena.

- Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti. Universitatea ,,1
Decembrie 1918 din Alba Iulia.

- Bibliotheque de I’école des chartes. Revue d’érudition. Paris.
- Bericht der Roémisch-Germanischen Kommission des
Deutschen Archiologischen Instituts. Frankfurt pe Main.

- Bibliotheca Historica et Archaeologica Banatica. Muzeul
Banatului Timisoara.

- The British Journal of Sociology. London School of
Economics and Political Science. University of London.

- Bibliotheca Musei Apulensis. Muzeul National al Unirii Alba
Tulia.

- Biserica Ortodoxd Romana. Patriarhia Romana. Bucuresti.

- Boabe de griu. Revisti de culturd. Bucuresti.

- Budapest Régiségei. Budapesti Torténeti Muzeum.
Budapesta.

- Britannia: A Journal of Romano-British and Kindred Studies.
Society for the Promotion of Roman Studies. Londra.

- Brukenthal. Acta Musei. Muzeul National Brukenthal. Sibiu.
- Balkan Studies. Institute for Balkan Studies in Thessaloniki.
Salonic.

- Buletinul Societatii Numismatice Romane. Bucuresti.

- Bibliotheca Thracologica. Institutul Roméan de Tracologie.
Bucuresti.

- Budapest Régiségei. Budapesti Torténeti Muzeum.
Budapesta.
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CAC

Carpatii

Castrum

CCA

Cercetiri arheologice
Chronica

Cibinium

CN

CNA

CP

Crisia

Dacia

Denarius

Der Unterwald
DolgCluj

EDR

EHQ
EO

Erdély Mazeum
Etudes balkaniques

European Archaeology
FBW
FI

FolArch

FUrb

Gasyrlar avazy
Germania

GM

Godignjak

Lista abrevierilor

- Central Asia and Caucasus. Institute for Central Asian and
Caucasian Studies. Luled (Sweden). Institute of Strategic
Studies of the Caucasus. Baku (Azerbaijan).

- Carpatii: Vanitoare, pescuit, chinologie. Cluj.

- Castrum. A Castrum Bene Egyesiilet Hirlevele. Budapesta.

- Cronica cercetarilor arheologice. Bucuresti.

- Cercetiri arheologice. Muzeul National de Istorie a Romaniei.
Bucuresti.

- Chronica: annual of the Institute of History. University of
Szeged.

- Cibinium. Analele Muzeului
Complexul Muzeal ,,ASTRA”. Sibiu.
- Cercetdri Numismatice. Muzeul National de Istorie a
Romaniei. Bucurest.

- Cronica Numismaticd $i Arheologica. Foaie de informatii a
Societatii Numismatice Romane. Bucuresti.

- Classical Philology. A Journal Dedicated to Research in
Classical Antiquity. Chicago.

- Crisia. Culegere de materiale si studii. Muzeul T4rii Crigurilor.
Oradea.

- Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en
Roumanie. Nouvelle série: Revue d’archéologie et d’historie
ancienne. Bucuresti.

- Denarius. Slovenské narodné muizeum - historické mazeum.

Etnografic ,,ASTRA”.

Bratislava.

- Der Unterwald. Sebes.

- Dolgozatok az Erdély Nemzeti Muzeum Erem - és
Régiségtarabdl. Kolosvar (Cluj).

- Ephemeris dacoromana. Annuario dell’Accademia di
Romania. Roma.

- European History Quarterly. Sage Publications. New York.

- Etnograficheskoye obozreniye. Institut etnologii i antropologii
RAN. Moscova.

- Erdély Mazeum. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet. Cluj-Napoca.

- Etudes balkaniques. Cahiers Pierre Belon. Association Pierre
Belon. Patis.

- European Archaeology/online. Bucuresti.

- Fundberichte aus Baden-Wirttemberg. Stuttgart.

- File de Istorie. Muzeul de Istorie Bistrita (continuatd de Revista
Bistriter).

- Folia Archaeologica. Magyar T6rténeti Muzeum. Budapesta.

- Forma Urbis. Roma.

- Gasytlar avazy. Ekho vekov. Kazan.

- Germania, Romisch-Germanischen Kommission des
Deutschen Archidologischen Instituts. Frankfurt am Main.

- Golos minuvshego. Federal’noye gosudarstvennoye
byudzhetnoye obrazovate’'noye uchrezhdeniye vysshego
obrazovaniya  Kubanskiy — gosudarstvennyy  universitet.
Krasnodat.

- Godisnjak. Jahrbuch Knjiga. Sarajevo-Heidelberg.

537



Lista abrevierilor

HEI

Hierasus
Hiperboreea Journal

HOME
HSCP

ITER

IJESE

IJL

IPH
Istoricheskie
Izvestiya ASU
Jaszkunsag

JHE
JRGZM

Kézlemények

KST
Kubaba

Lumea noua
Lupta
Mannus
Magqarnas

Marisia
MCA
ME

MEFRA
ME]JSR

MFME

Mir nauki
MN

Mots
Muzeologia

Muzeum

- History of European Ideas. International Society for the
Study of European Ideas. Londra.

- Hierasus. Muzeul Judetean Botosani.

- Hiperboreea Journal. Societatea de Istorie Balcanici.
Bucuresti.

- A Herman Ott6 Mtzeum Evkémwe. Miskole.

- Harvard Studies in Classical Philology. Harvard University.
Cambridge (SUA).

- Issues in Educational Research. Western Australian Institute
for Educational Research Inc. New South Wales, Australia.

- International Journal of Environmental & Science Education.
Kazan.

- International Journal of Linguistics. Makrothink Institute. Las
Vegas.

- Inventaria Prachistorica Hungarie. Budapesta.

- Istoricheskie, filosofskie, politicheskie i yuridicheskie nauki,
kulturologiya i iskusstvovedenie. Voprosy teorii i praktiki.
Tambov.

- Izvestiya. Altayskiy gosudarstvennyy universitet. Barnaul.

- Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Tudomanyos Egyesiilet.
Szolnok.

- Journal of Human Evolution. Elsevier.

- Jahrbuch des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums zu
Mainz.

- Kozlemények az Erdélyi Nemzeti Mizeum Frem - és
Régiségtarabol. Cluj.

- Kazi1 Sonuglart Toplantist. Ankara.

- Kubaba. Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas,
Universidade Nova de Lisabona.

- Lumea noua. Bucuresti.

- Lupta. Iasi.

- Mannus. Gesellschaft fir Deutsche Vorgeschichte. Leipzig.

- Mugqarnas Online. An Annual on the Visual Cultures of the
Islamic World. Cambridge.

- Marisia. Muzeul Judetean Targu Mures.

- Materiale i cercetdri arheologice. Bucuresti.

- Memoria Ethnologica. Centrul Judetean pentru Conservarea
si Promovarea Culturii Traditionale Maramures. Baia Mare.

- Mélanges de ’Ecole francaise de Rome - Antiquité. Roma.

- Middle-East Journal of Scientific Research. International
Digital Organization for Scientific Information. Deira, Dubai.
- A Méra Ferenc Mizeum FEvkonyve. Studia Archaeologica.
Szeged.

- Mir nauki, kulturi, obrazovania. Gorno-Altaysk.

- Muzeul National. Muzeul National de Istorie a Romaniei.
Bucuresti

- Mots. Les langages du politique. ENS Editions. Paris.

- Muzeoldgia a kultirne dedic¢stvo. Univerzita Komenského v
Bratislave.

- Slovenské narodné muzeum. Bratislava.
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Natura
NK

Numizmatika
PA

PBF
PolSci

Pontica
PQCS
PZ
Ratiunea
RB

RES
RevHisto

RHA

RHSEE /RESEE

RI

RIR

RMM-MIA

Romantisme

Romania libera

Rossiyskaya istoriya

RRH
RRSE

SA
SAA

SAI

SArcheologiczne

Lista abrevierilor

- Natura. Revistd pentru rispandirea stiintei. Bucuresti.

- Narodni knihovna: knihovnickd revue. Narodni knihovna
Ceské republiky. Praga.

- Numizmatika. Slovenskd numizmaticka spoloc¢nost’.
Bratislava.

- Patrimonium Apulense. Directia Judeteand pentru Cultura
Alba. Alba Iulia.

- Prichistorische Bronzefunde. Miinchen.

- Romanian Journal of Political Science. Societatea Academica
din Romania. Bucuresti.

- Pontica. Muzeul de Istorie Nationald si Arheologie.
Constanta.

- Philippine Quarterly of Culture and Society. University of San
Carlos. Cebu.

- Prahistorische Zeitschrift. Deutsche Gesellschaft fuer
Anthropologie, Ethnologie und Utrgeschichte, Institut fir
Prahistorische Archiologie. Betlin.

- Ratiunea. Revista bilunari de libera cugetare. Bucuresti.

- Revista Bistritei. Complexul Muzeal Bistrita-Nisdud. Bistrita
(continua File de Istorie).

- Review of European Studies. Canadian Center of Science and
Education. Toronto.

- Revista de Historiografia. Instituto de Historiografia Julio
Caro Baroja. Universidad Carlos III de Madrid.

- Revue historique des armées. Ministere de la Défense. Paris.
- Revue historique du sud-est européen. Academia Romani.
Bucuresti, Paris (din 1963 Revue des études sud-est
européennes).

- Revista de Istorie (din 1990 Revista istoricd). Academia
Romani. Bucuresti.

- Revista istoricd romand. Institutul de Istorie Nationald din
Bucuresti.

- Revista muzeelor si monumentelor. Monumente Istorice si de
Artid. Bucuresti.

- Romantisme. Revue du dix-neuvieme siecle. Editeur Armand
Colin. Paris.

- Romania liberd. Bucuresti.

- Rossiyskaya istoriya. Akademicheskiy nauchno-izdatel’skiy,
proizvodstvenno-poligraficheskiy 1 knigorasprostranitel’skiy
tsentr Nauka. Moscova.

- Revue Roumaine d’Histoire. Academia Romana. Bucuresti.

- Revista romand de studii eurasiatice. Centrul de Studii
Eurasiatice, Universitatea ,,Ovidius” Constanta.

- Sociological Analysis. Oxford University Press. Oxford.

- Studia Antiqua et Archaeologica. Universitatea ,,Alexandru
Toan Cuza” din lasi.

- Studii si articole de istorie. Societatea de Stiinte Istorice si
Filologice a RPR. Bucuresti.

- Sprawozdania Archeologiczne. Instytut Archeologii i
Etnologii PAN. Cracovia.
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Sargetia
SC

SCB
SCIV(A)
SCN

SJ
SJAHSS

SlovArch
SlovNum

SM
SMIM
SMIMed

Socialismul
SpP

SS

Stana

Steaua
StudiaTC
StudiaUBBH
Studii

Suceava

SUCH
Syria
Szazadok
TAD

Telegraphul
Terra Sebus

Thraco-Dacica

Transilvania

- Sargetia. Acta Musei Devensis. Muzeul Civilizatiei Dacice si
Romane Deva.

- Studii si comunicdri. Asociatia Folcloristilor si Etnografilor
din judetul Sibiu (din 1992 devine Studii $i Comuniciri de
Etnologie).

- Studii si cercetiri de bibliologie. Academia RPR. Bucuresti.

- Studii §i cercetdri de istoria veche. Bucuresti (din 1974, Studii
si cercetdri de istorie veche si arheologie).

- Studii si Cercetdri de Numismatica. Institutul de Arheologie
,,Vasile Parvan” Bucuresti.

- Saalburg Jahrbuch. Bericht des Saalburg Museum. Mainz am
Rhein.

- Scholars Journal of Arts. Humanities and Social Sciences.
Scholars Academic and Scientific Publishers (SAS).

- Slovenska Archeolégia. Nitra.

- Slovenska numizmatika. Narodny numizmaticky komitet
Slovenskej rebuliky a Archeologicky ustav SAV. Nitra.

- Svobodnaya mysl. Obshchestvo s ogranichennoy
otvetstvennost’yu Politizdat. Moscova.

- Studii si materiale de istorie modernd. Institutul de Istorie
,»Nicolae Torga” al Academiei Romane. Bucuresti.

- Studii si materiale de istorie medie. Institutul de Istorie
,»Nicolae Torga” al Academiei Romane. Bucuresti.

- Socialismul. Bucuresti.

- Studii de Preistorie. Asociatia Romani de Arheologie.
Bucuresti.

- The Social Sciences. Western Social Association. Dubai.

- Stana. Revista profesionali si de culturd. Organ al oferilor din
intreaga tard. Poiana Sibiului.

- Steaua: literard, artistica si culturald. Uniunea Scriitotilor din
Romania. Cluj-Napoca.

- Studia Theologia Catholica. Universitatea ,,Babes-Bolyai”
Cluj-Napoca.

- Studia Universitatis Babes-Bolyai. Series Historia.
Universitatea ,,Babes-Bolyai” Cluj-Napoca.

- Studii. Revistd de istorie. (din 1974 Revista de istorie si din
1990 Revista istoricd). Academia Romana. Bucuresti.

- Anuarul Muzeului Judetean Suceava.

- Studia Universitatis Cibiniensis, Serie Historica. Universitatea
,»Lucian Blaga” Sibiu.

- Syria. Archéologie, art et histoire. Revue d’art oriental et
d’archéologie. Institut francais du Proche-Orient.

- Szazadok. A Magyar Torténelmi Tarsulat folydirata.
Budapesta.

- Turk Arkeoloji Dergisi. Ankara.

- Telegraphul. Bucuresti.

- Terra Sebus. Acta Musei Sabesiensis. Muzeul Municipal ,,Joan
Raica” Sebes.

- Thraco-Dacica. Institutul Romén de Tracologie. Bucuresti.

- Transilvania. Centrul Cultural Interetnic Transilvania. Sibiu.
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UPA

Vestnik Moskovskaya
Vestnik Omskogo
Vestnik Tatarskogo
VI

VF
VIT

WAS]
Xenopoliana

Ziridava

Lista abrevierilor

- Tyragetia. Muzeul National de Arheologie si Istorie a
Moldovei. Chisinau.

- Universititsforschungen zur Prihistorischen Archiologie.
Betlin.

- Vestnik Moskovskaya gosudarstvennaya khudozhestvenno-
promyshlennaya akademiya imeni S. G. Stroganova. Moscova.

- Vestnik Omskogo universiteta. Seriya Istoricheskiye nauki.
Omskij Gosudarstvennyj Universitet. Omsk.

- Vestnik Tatarskogo gosudarstvennogo gumanitarno-
pedagogicheskogo universiteta. Filologija i kul’tura. Kazan.

- Voprosy istorii. Institut russkoy istorii Rossiyskoy akademii
nauk. Moscova.

- Voprosy filosofii. Izdatel’stvo «Nauka». Moscova.

- Veszprémi Torténelmi Tar a Veszprém Megyei Muzeumi
Igazgatésag kiadvanya. Veszprém.

- World Applied Sciences Journal. International Digital
Organization for Scientific Information. Deira, Dubai.

- Xenopoliana. Buletin al Fundatiei Academice ,,A. D.
Xenopol” Iasi.

- Ziridava. Muzeul Judetean Arad.
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